инь 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОДЯТЪ ДВА РАЗА ВЪ МОИ: 1 №16 чисваъ, 


Подниска ‘’ принимается > Цна годовому издан1ю 
въ Редакц!и при! Пен- № В В домостей еъ’ пересых- 
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зенской дух. Семинарии. кою и доставкою 5 руб. 


|-го марта, 1889 года. 








ОТЕЛЬ ОФФИЦТАЛЬНЫЙ, 








Указъ СвятЪйшаго Правительствующаго Синода, 
Преосвященнему Антон!ю, епископу Пензенекому 
и Саранскому. 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪйпай Пра- 
вительствующий Синодъ слушали предложенный г. Сино- 
дальнымь Оберъ Прокуроромъ, оть 8 декабря 1888 года 
за № 958, журналь Учебнаго Комитета, № 492; съ за- 
ключен1емъ Комитета, по возбужденному Сов$томъ Пензен- 
скаго епарх1альнаго женскаго училища вопросу о порядк% 
освобожденя лицъ, служащихь въ названномъ училищ$ и 
въ другихъ духовио-учебныхь заведеняхъ Пензенской епар- 
хи, оть платы за содержане и обучене ‘въ  названномъ 
училищ$. Приказали: Принимая во’ внимане, что Пензен- 
ское епархлальное женское ‘училище’ содержится исключи- 
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тельно на мЪ%стныя епарх1альныя средства и илата за, обу- 
чен!е въ ономъ дЪтей составляеть одинъ изъ источниковъ 
содержан!я училища, * ОСвятйши‹ Синодь, сотласно заключе- 
вю Учебнаго Комитета, опредфляеть: предоставить Вашему 
Преосвященству, освобол дать отъ. платы. за обучеше въ Пен- 
‚зенскомь) отр 1аьноме женскомь. `училищь ‘дочерей ‘лишь 
тфхь лицъ, которыя состоять, или состояли на служб въ 
семъ училищф, а лиць, служащихъ въ прочихь духовно- 
учебныхъ "заведеняхь епархии въ м$стной духовной Кон- 
систорш, взимать ‚уменьшенную плату, наразнЪ. съ. лицами 
епарх1альнато духовенства; олчемъ, для озависящихь” ра спо- 
ряженй, послать "Вашему Преосвященству“ указъ. 11 ”Ян- 
варя 1889 года. 





-РАбНОРЯЖЕНТЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Пензенска® духовная Консистор!я слушали: рапорть бла- 
гочиннаго священника Петра Мироносицкаго, отъ 23 ми- 
„вувшатго Яекибря за № '331,‘три коёмъ ‘представляеть на 
уаземотрвне Консисторти ‘постановление `общеепаох\альнато 
съфзда духовенства - Пензенской ‘епархии. . состоявшееся 16 
декабря 1888 г. „за. „№15, по: опрошеню 'впаржалвнаго 
архитектора, г..Эренбергъ,:0.. соглашени съ нимъ: касательно 
‘платы? за гтруды.. но освидфтельствованю! церквей изнострой- 
камъ,, начатымь до унрежденя › должности, епархальнаго 
архитектора. Въ) прошени. г. Эренбериъ, ‚объясняя, чтооюнь 
зутвержденъ Его. .„Преосвященствомъ въ, должности оПенвен- 
‚скаго. епарх1альнахо «архитектора» на ‘основан постановле- 
зая Св..Синода, которымъ - опред$лено. ему вознаграждене 
за, сославлене, проекта, › смЪты о и‹оведевне „постройки, Въ 
размёрь „15/60. чемфгной» суммы стоимости постройки; — 
иросить Его,Преосвященство ‚опредвлить, какое тему э64- 
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дуеть получать возваграждене, за свидфтельствован1е ветхихъ 
грозящихъ падешемъ церквей, осмотры. вновь произведен- 
ныхь построекъ и за руководство построекъ, начатыхъ до. 
постановлемя Св. Синода и не имфющихъ потому сыфтныхь 
исчисленй. На этомъ прошменж-15 декабра 1888 г. посл%- 
довала резолющя Его Преосвященства: „На заключене епар- 
лена ‘съзздаю Озьзжь  духовенетва” признавая! себя 
некомпетентнвиь въ овред®ление разм ра’тонорара’ нашель’ 
нужнымз` проситв Нензенекую ‘духовную’ Консистор!о опре. 
дълить 0собую,. таксу вознаграждения › для епархальнаго 
архитектора,, по, взаимному ‚съ.нимь, соплален1ю .за,, т. его; 
труды! особые, которые указаны въ его прощеви, и вырабо- 
танную.. таксу, вознагражденя, къ свфдфюйю духовенства 
епархйи, напечатать: въ.епарх. вЪдомостяхьъ..На.постановле- 
нш. этомъ, резолюцщя., Его ‚,Преосвященства. 17, декабря . поз. 
слЪдовала: „Согласенъ“,. Съ утверж дешя_Его Преосвященства, 
опредЪ лили: разсмотрфв» ходалайство епархлальнато„архия 
тектора г. Эренбергъ, объ, опредфлен и. суммы. вознахразжде-, 
ня.за освизфтельствоване, ветхихь, грозящихь. паденемъ. 
церквей, осмотры вновь , проивведенныхъ, построекъ, и... за, 
руководстволи наблюдеще надъ, постройками, начатыми. до, 
постановленя, Св. Синода, отъ,29 юля и.  августа.1887. г. 
ине, имфюощихъ., потому. см5тныхъ ‚ исчисленй, и, принимая 
во, внимав1е, что. за освидЪтельствоване . крайне. ветхихъ: 
церквей и. осмотръ построекъ, ихъ, не, имфющихъ смфтныхь 
исчисленй, онъ, архитекторъ, не получаеть: никакого; воз- 
награжденля и вмфстВ съ. т5мъ, теряеть необходимое для, 
составленя. проектовь и, смЪть, время, по. преимуществу, въ, 
самую. рабочую ‚пору, ‚именно; въ, продолжеве. лЪта, Консия 
чор1я.нашла, возможнымъ, въ. виду, его. ходалайства; | выда- 
вать ему, каждогодно въ пособ1е.. изъ, церковной, кошелько-. 
вой. суммы, по’. 600 р,, ПОЗА Або иОК; церквей, и‹мова- 
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стырей по 1 р. въ годь; о чемъ къ свфдёнпо и должному 
исполненю со стороны духовенства пропечаталь въ мВетныхъ 
епарх. вЪдомостяхъ. 





Отношен1е Председателя Палестинекаго Общества, 
Его Высочества Великаго Внязя Сергя_Алексан- 
.... Дровича на имя Его Преосвященства. 


Указомъ Св. Синода‘ разрзшенъ состоящему подъ Моимъ 
предс®дательствомъь Православному Палестинскому Обществу 
ежегодный сборъ во всЪхъ церквахъ Импер!и въ день Входа 
Господня въ Герусалимъ. Оборъ этоть, составляя главнЪй- 
пия средства, расходуется на содержане школъ въ Святой 
земл$, въ которыхъ воспитываются нынз до 800 православ- 
ныхь дфтей. КромЪ того, забота о русскихъ поклонникахъ 
Живоноснаго гроба Господня побудила возвести новые 
страннопр!имные пр!оты, а также особое значительное соору- 
жене на вновь открытой части крестнаго пути, какъ един- 
ственномъ принадлежащемь Росс м%ст$ внутри Святаго 
града въ ближайшемъ сосфдств$ оть храма Воскресения. 
Постройки эти требуют значительныхь средствъ. 

Въ виду приближен!я праздвика Входа Господня въ 
Терубалимъ, ‘обращаюбь къ Вашему Преосвященству съ 
просьбою сдфлать вновь распоряженте вт, ввфренной Вам» 
епархи 0 сборЪ во время всЪхъ богослуженй этого празд- 
ника въ 1889 году на основавяхь Мною утвержденныхь 
и при семь прилагаемыхъ, при чемъ, въ виду замфченнаго 
Мною значительнато уменьшен!я этого сбора въ истекшемь 
году, Ваше Преосвященство не преминете обратить внима- 
не Ваше на эт0 обстоятельство ‘и внушитёе подв» домствен- 
ному Вамъ духовенству, дабы оно при сборз разъяеняло 
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паств%' какь цфль онаго;! такъ и значенте:‘дЪятельности ‘Об- 
щества. 

Потребное количество надписей для блюдъ, печатныя 
поучен1я и бесфда для безплатной раздачи вмфстф съ симъ 
высылаются въ Консистор!ю. 

Поручая Себя молитвамь Вашимъ пребываю искренно 
Вамъ расположенный СергЪй. 

ВслЪдетве сего Консистор1я опредЪлили: отношене сле 
вм ст5 съ правилами къ исполненю со стороны духовен- 
ства отпечатать въ епарх. вфдомостяхъ, съ тёмъ, чтобы 
духовенство при сборф разъясняло паствф какъ о цфли 
онаго, такъ и о значен!и дфятельности Общества, 





Сборъ въ пользу Православнаго Палестинскаго 
Общества въ день Входа Господня въ Терусалимъ 
производится на сл5дующихъ основан!яхъ: 


1. О сбор» семъ заблаговременно предувЪ домляется паства, 
чрезъ пастырей, чрезь припечатан!е въ епарх1альныхь в%- 
домостяхъ и чрезъ разсылку по епархии препровождаемыхъ 
въ Консисторю, вмЪстВ съ надписями для блюдъ, воззванй, 
поученй и бесЪды. ". 

2. Самый сборъ этоть производится чрезъ настоятелей и 
старость церквей во время всЪхъ богослужев!й праздника 
Входа. Господня: въ Терусалимъ (на литури послф чтеня 
Евангешя, а на всенощной и утрени послЪ шестопсалмия). 

3. За недфлю до дня сбора паства ознакомляется, посред- 
ствомь пропов$ди, съ значешемъ и цЪлью сбора; кромЪ 
того на дверяхь храмовъ заблаговременно прикрЪпляется 
воззване о сборЪ, и | 

4. Десятая часть сбора можеть быть удфляема въ польлу 
м®стныхь приходскихь попечительствь или приходскихъ 
блатотворительныхь обществъ, если оныя того пожелають, 


Е. ее 


Протоколь общеенарх1альнагот съ$зда духовен»! 
ства Пензенской епархи. 


1888 года, декабря 16 дня. Общеепарх1альный съЪздъ. 
духовенства, выслушавъ экономический отчетъ по епарх1аль- 
ному женскому уЧилищу, за. 188], учебно- -хозяйственный 
годъ, изъ коего усмотр$но, чт0 18 воспитанницъ-сироть 
получаютъь средства содержан1я отЪ, гг. благотворителей, 
постановиль: за сдёланныя пожертвован!я на содержане 
сиротъ ‘епарх. духовенства въ течеше нЪсколькихъ лЪтъЪ 
1) просить отца предсЪдателя съфзда выразить глубочай- 
шую признательность и сыновнюю преданность Его Преосвя: 
щенству, Преосвященнйшему Антон, Епископу Пензен- 
скому и Саранскому, за, Архипастырскую заботливость Его; 
о содержани и образования, сиротъ ‚епарх. духовенства въ. 
епарх. женскомъ училищЪ, изъ .коихъ двз содержатся на 
доставляемыя Имъ лично средства; 2) выразить искреннюю 
благодарность епарх1альнаго духовенства, съ припечата- 
н1емъ въ епарх. вфдомостяхъ, а) тосподину почетному 
блюстителю епарх. женскаго училища, состоящему въ зва- 
ни камеръ-юнкера Двора Его Императорскаго ‘Величества, 
статскому совфтнику А. М. Устинову за содержан!е 11 
сироть, 0) отцу настоятелю пензенскаго Спасопреображен- 
скаго мужскаго монастыря архимандриту Кириллу за со- 
держан!е 2 сироть, в) господину секретарю духовной Кон- 
систори Н. В. Соловьеву за содержаше одной сироты, 
г) отцу предсфдателю Совфта епарх1альнато женскаго учи-. 
лища, прото1ерею 6. А. Быстрову за содержаше одной 
сироты и д) г-жЪ начальницв и господину инспектору 
классовь сказаннаго училища съ гг. преподавателями за 
содержане одной’ сироты 
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„Протоколы. .създа, духовенства `Бибоневанахю 
‚училинунато а 


‚ №1:— 4888. еда аа 11, ДНЯ. я оСЪЁздъдухо- 
‹венства’Тихоновекато училищнаго.округазразсмалривая отчеть 
‚ревизонной комис и -за 1887 тодьу постановиль:отчетьари- 
_нязь къ свфдЪнНо, при чемъ, еъЪздь; разсматривая отчёть’реви- 
оаонной комисешине мопъунезамЪ тить неполноту? ето ргналри- 
-м$ръ: „не, указано-тсколько их позжажой ‚рубрик ем ты, о8а 

1888, годъ-узвержденной, ‹перерасходовано:итноскакой руб- 
_рик$ быль остаток; Кедатлельно было быг‹ на» бужущеелвре- 
_мях„въ отчетахъ „ ревизлюнной пкомисеи ‘ви дфть-- сколько’ по 
„каждой, рубрикЪ перераеходованот'и! сколько по слалтось ул что- 
бы, окружному. духовенству совидифе’ ^ было -ваюую ›хеумму 
сутвердить.-ВЪ дкредаоженней Нравлезмемъ: училища смт иона, 

слБдующий годъ. На семъимротокол» нио ел довазалурезолю- 
тя. Егол Чреосвященезва: ее 18-дня./.Со- 
тласенъ“. = 

„№12.71888 кода; декабря 17 дня. Окружный съёздьдухо- 

венства;Тихоновекато: училилувало сокругалоим ль гсужюдеше ло 
‘постройкЪ квартиры одля емотрителя въ'видунветхоститнасто- 

ящей,квартиры» ири Чемъ гразематривалъ'. и: шлалиь квартиры 
‚представленный Праваенемъ училиита: Чостановиль: Въ гвиду 
-обременительности-сбораодеяегъ» для; этойо постройки: сы цер- 
_квей, которыя‹ибезъутого весьмалобременены бюджетомъ иуни- 
‚лищныхь еборовъ;ти въ. виду сбольшихъ расходовъу чулю- 
-хребленныхь въ настоящемъотодутна»пестройку больницы; — 

отложить, моетройкут квартиры длятемотрителятдо будущаго 

1890 года, а въ 1889 году сдБлать для постройки тквар- 
киры ‚смотрителя. ел5дуюдщее: | 1-е, ве гостажки: | озъ'. емЪт- 
онатотназначен1я, внредь › не«занислять на’ энокрыйе з:раехо- 
„довъ: по, училищу, ино !отлатать › наошестройку новой {квар- 
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тиры и‘ держаль ихЪ на’ текущемъ” ‘счету въ государетвен- 
номъ банкЪ; 9-е, деньги; имфюция' ‘поступить оть продажи 
бывшаго Нижне-ломовскаго духовнаго училища, тоже по- 
ложить въ банкъ и‘хранить на’ предназначенную построй- 
ку; 3-е, ‘настоящее здан!е” квартиры ‘смотрителя въ 1889 
году въ ‘л5тнее ‘время’ разобрать; матер1аль, ’ годный для 
постройки, привести’ въ! извёстность; едфлать новую, при- 
мфрную ›см$ту’ на квартиру смотрителя приблизительно’ не 
больше’ настоящей, одноэтажное; на каменномъ фундамен- 
ТБ, подъ желБзной крышей и означенную ‘ем$ту’ предста- 
вить на разсмотрз не слфдующаго съЪзда. Въ ‘случа вы- 
хода смотрителя изъ настоящаго здан!я квартиры, предо- 
ставить ему право нанять ‘себЪ квартиру приблизительно не 
дороже 30 руб. въ м5сяцъ въ счеть округа. На семъ про- 
токол$ посл$довала резолющя Его’ Преосвященства: „1888 
года, декабря 18 дня. Согласенъ“. 

№ 3.—1888 года, декабря 17 ‘дня. Окружный съ®здь 
духовенства Тихоновскаго училищнаго округа, заслушавъ 
отношен1е Правлен!я ‘училища’ объ избран  ревиз1онной 
комиссм ‘для пров5рки эковомическаго отчета, на 1888 годъ, 
постановиль: ‘избрать единогласно ревиз1онную комисе!ю 
изъ слБдующихъ  лицъ: ‘священника Г. Охотскаго, ‘священ- 
ника Ц. Сердобольскатс ‘и священника Г. Феликсова. Этой 
же комиси предоставляемъ право участвовать при 'соста- 
влени смфтъ и плана для квартиры смотрителя, объ’ утвер- 
ждени которыхъ и представить на’ благоусмотр$ не Его 
Преосвященства. На’ семъ’`протокол$ посл довала резолю- 
цпо' Его Преосвященства:‘ „1888 тода, ‘декабря 18’ дня. 
Утверждается“. 

№ 4.—1888 года, Е 17 дня. Окружный съ$здт, духо- 
венства Тихоновскаго училищнато округа, имфлъ сужден!е о 
скорЪйшей продаж домовъ бывшато Нижне-ломовскаго духов- 
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наго училища. ‘Постановлено: ‘въ виду болфе выгодной 
продажи-—предоставить, ‘утвержденной Его Преосвящен- 
ством, комисс!и продать дома училища хозяйственнымъ спо- 
собомъ; не прибЪтая къ назначен торговъ, если комисся 
найдеть это выгоднымъ для духовенства. На семъ протокол% 
послЪдовала резолюцля Его 'Преосвященства: „1888 года, 
декабря 18° дня. Предварительно навести справку, не было 
ли сдБлано особато распоряженйя со стороны высшаго На- 
чальства объ упомянутых въ семь протоколВ домахъ при 
перем$щен1и дух. училища’ изъ Нижняго Ломова въ г. Пен- 
зу и ‘доложить мнЪ“: 

№ 5.—1888 года; декабря 17 дня. Окружный създъ духо- 
венства Тихон. учил. округа разсмазриваль см$ту расходовъ 
по. училищу‘ на 1889 годъ, представленную Правленемъ учи- 
лища, и, по разсмотр$ ни, постановиль: смЪфту утвердить на 
1889 тодъ. въ 12632 рубля, ‘а на покрыме расходовъ въ 
1889 году окружной съЪздъ духовенства находить слф- 
дующия средства: 1., остатокъ оть см$тнаго назначеня 1888 
года 1100’ рублей; 2., ожидается въ 1889 году поступле- 
Ый долга за благочинными, не внесшими полной суммы, 
какая должна‘ быть ими внесена по разчислеши за 1888 
тодъ-—всего. 277 рублей 67 коп.; 3., ожидается за право 
обученя съ инокружныхъ учениковь и свфтскаго званя 
400 рублей по: прим$ру прежнихь лЪЗть и 4., ожидается 
въ 1889 году вЪнчиковой суммы 1100 рублей, а всего 
поступлений ‘2877 рублей 67 коп. За исключенемъ этихъ 
поступлен1й-— остальную сумму въ количеств 9755 рублей 
разложить по церквамь ‘Тихоновскаго округа по числу 
дупь въ каждомъ блаточини. Означенное ‘постановление 
представить со смфтой на благоусмотр5не Его Преосвя- 
щенства. На семъ протоколф послЗдовала резолющя Его 
Преосвященства: „1888 года, декабря 18 дня. Согласенъ“. 
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№ 6.—1888 года, декабря 17 дня. Окружный съЪздъ духо- 
венства Тихон. учил. округа, заслушавь. огношен!е Правленя 
училища объ избран членовъ Правлен1я отъ духовенства, 
постановиль: избраль. единоглаено въ члены Правлен1я‘отъ 
духовенства священника больницы Губернскато  Земства 
П. Алмазова и, священника, Воскресенской церкви И. Гекто- 
рова, объ утвержденш которыхъ. и просить Его Преосвя- 
щенство. На семъ протокол посл довала. ‘резолющая’ Его 
Преосвященства: „1888 года, декабря 18 дня. Утверждается“. 

№ 7.—1888, года, декабря 18. дня. Окружный съЪздъ духо- 
венства Тихон. учил. округа, осмотрЪвъ постройку больницы, 
нашель ее во всфхъ частяхъь построенною крфпко, удобно, 
—постановиль: объявить глубочайшую благодарность отцу’ 
смотрителю, членамъ Правленя и эконому ‘училища’ оть 
лицъ окружнаго: духовенства съ. пропечаланемъ въ: епар: 
хлальныхь вфдомостяхь. На семъ протокол$ посл довала 
резолющя Ето Преосвященства: ‚1888 года, декабря 18 дня. 
Утверждается“. 

№ 8.—1888 года, декабря: 1 8; дня: Окружный съЗздъ духо- 
венства Тихон. учил. округа ‘слушаль заявлен!е‘ учителя 0. 
Пучковскаго, въ которомъ онъ объяеняеть, что. онъ опредЗлень 
дълопроизводителемь СовЪта’‘училищнаго и получаеть воз- 
награждеще по‘ 5 р.. въ м%Ъеяць; но желаль’ бы увеличен!я 
этого. вознагражденя,—постановиль: такъ какъ письмово- 
дитель училища  получаеть по. смЪтЪ 15 р. въ м$сяць, а 
дЪлопроизводитель. 5. р. въ мЪеяцъ, что несообразно и ‘обидно 
для послфдняго; то выдавать впредь ‘и’ тому и другому ‘по 
ровну, т.е. по 10 р въ м$сяць, или по’120 р. въ год. 
На, семъ протокол. послЪдовала: резолюц1я Его‘ ’Преосвя- 
щенства: ‚1888 года; 18. дня. Утверждается“. 

№ 9.—1888 года; декабря 18 дня. Окружный) съЪздъ духоя 
вепства, Тихон. учил. округа-имЪль сужден!е о вознагражден 
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архитеклора за, труды! по постройк® больницы ‘и ностановилъ: 
выдать, вознатраждене архитектору по 1°/, со ‘смфты по- 
строеннаго  ‘зданявъ разм$р 27›р: изъ’ остатковъ ‘смт 
наго назначеня, ‘0. чемъ’ и. представить! на благоусмотр не 
Его. Преосвященства. На’ ‘семъ протололЪ’ посл довала, ре- 
золющя Его Преосвященства: „1888 года, декабря 18: дня: 
Утверждается“. 

№ 10.—1888 года, декабря 18 дня. Окружный създь духо- 
венства, Тихон, учил. округа ‘имЪль, сужден!е о чудесномъ спа- 
сени. жизни Блахочестив$йшаго Государя Императора .Але- 
ксандра Александровича: и. Блаточестив5йшей Государыни 
Императрицы Мари: 9еодоровны сь Августёйшими ДЪтьми 
17 октября и, желая ознаменовать этотъ день въ памяти 
духовенства и учениковъ Тихоновскаго училища, — поста- 
новилъ: пр1обрЪсти икону Спасителя и поставить оную 
въ домовой церкви училища, на что и испросить благосло- 
вене Его Нреосвященства. На семъ протокол послфдовала 
резолющя Его о „1888 года, декабря 18 дня. 
ВполнЪ согласенъ“. 

№ 11.—1888 года, декабря 18 дня. Окружный съЪздъ духо- 
венства Тихон. учил. округа слушалъ списокъ учениковъ, не 
внесших плату. за прово’ученя‘ и, за, содержан1е—поста- 
новилъ: долги со счетовъ по списку приложенному: сложить; 
хром долга’ ученика Ивана Смирнова’ въ, .23р.улкоторыя 
просить Правлене взыскать ве$ми мЪрами’ съ ‘отца’ озна- 
ченнаго ‘ученика, священника. села Сипягина Смирнова. А 
чтобы, на будущее. время не было такихъ недоимокъ, просить 
Правлене,— неисправныхь ‘плалельщиковъ” исключать (изъ 
общежитя (и училища). На семь протокол5 посл довала 
резолющя Его Преобвященства: „1888 года, декабря 18: дня, 
Оогласенъ, но съ тЪмъ, чтобы посл днее слово’ сего поста- 
новленя было опущено“. 
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№ 12.—1888, года, декабря 18, дня. Окружный съ здь 
духовенства Тихон. учил. округа разсуждаль вновь 0 
постройк$ квартиры смотрителя велфдетв1е заявления депу- 
татовъ,-— постановилъ: прежде разобран1я настоящато! зданя 
квартиры емотрителя— предварительно осмотрЪть его во вс®хъ 
частяхь ревиз1онной комиссм при участи членовъ Правле- 
ня и архитектора, и если, по осмотрф, здане’ окажется 
совсфмъ негоднымь; разобрать его; въ случа же годности 
и прочности матерала, сдфлать‘смфту на поправку его и 
представить оную на’ разсмотр$нйе слздующаго окружнаго 
съфзда. На семъ протокол$ послфдовала резолющя Его 
Преосвященства: ‚1888 года; декабря 18 дня. Согласен“. 


Журнальныя постановлен1я Правлен1я Общества 
Взаимнаго Вепомоществованя духовенства Пен- 
зенской епарми, за 1839 годъ. 


Оть 20 января, за № 6. 

1) 8 руб. въ уплату процентовъ со 100. долга за годъ 
по 28 января 1890 г., полученные съ дакона с. Елани, 
пензенск. у., Любомудрова, записать ‘на приходъ; ссуду от: 
срочить съ обязательствомъь возобновить поручительство и 
выслать въ Правление. 

2) Заштатному священнику ‘с. Новой Ямской` Слободы, 
красносл. у., Александровскому, проживающему въ краено- 
слободскомъ Спасопреображенскомъ монастырЪ, на оено- 
вани’ протокола, епарх. съЪзда духовенства отъ 11 декаб- 
ря 1888 г. за № 28, назначить пенсю, въ размВрВ 55 р. 
ВЪ ГОДЪ, СЪ 1 октября 1888 г.; 13 р. 75 к. пенеш; при- 
читающейся ему за октябрь, ноябрь и декабрь 1888 года, 
снести въ, расходъ и присоединить къ 51. р. 25 к., вы- 
сланнымъ имъ при семъ прошен!и, изъ каковой суммы з8- 
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писать на приходъ 1 р. пени со 100’р. за просрочку м$- 
сяца; 62 р. въ погашене ссуды и 2 р. въ ‘уплату про- 
центовъ ‘съ оставшихся за нимъ 38 р. за 8 м%®сяцевъ по 
17 сентября сего года. 

3) Заштатному псаломщику с. Терновки, пензенск. `у., 
Смирнову назначить пенспо, въ размЪрЪ’ 55 р. въ тодь, 
съ 1 января 1889 года; деньги выдавать’ чрезь’ мфстнаго 
блаточиннагто. 

4). 10 руб. членекаго взноса на 1889 годь съ’ священ- 
ника Бономорскаго, записать на приходъ и внести въ его 
лицевой счетъ. 

5) 147 руб. членскихъ взносовъ на’ 1889’ годъ, пред- 
ставленные благочиннымь ‘священникомъ `Мироносицкимъ, 
записать на приходъ и разнести по’ лицевымъ  счетамъ, 
согласно приложенному при’ отношенйи списку членовь по 
благочин1ю; изъ’ означенной суммы 51 р. снести въ ‘рас- 
ходь на выдачу пене; свящ. Пламеневеклй, представив- 
ий взносъ на 1889 годъ, обязанъ выслать” въ Правленше 
1 р. 44 к. пени. 

6) Изь 5 ‘руб. 55 к., представленных псаломщикомъ с. 
Алферьева, инсарск. у., Виноградовымъ, записать на’ при- 
ходъ 15 к. пени съ 15 руб. за мЪеяць; 5 р. въ погашене 
ссуды и 40 к. въ уплату процентов съ 10 р. за, полгода, 
по 16 поля 1889 гл/ечитая 8°/;; ссуду отсрочить“ подъ 
обезпечен!е его членскихъ взносовъ, а поручителей по ссудЪ 
считать свободными. 

Оть 23 января, за № 7. 

1) Изь 70 р., предетавленныхь священникомъ’ с. Мачи, 
чембарек. у., Тифлисовымъ, записать на приходь 39 р. 
52 к. въ погашене ссуды и 30 р. 48 к. въ уплату про- 
центовъ съ оставшихся за нимъ 435 р. 34 к. за годъ по 
20 янв. 1890 тг., считая 7°/;; о. Тифлисовъ обязанъ ‘возоб- 
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новить поручительства. | 

2) ВдовЪ псаломщика с. Новыхъ Пурдошекъ, краснослоб. 
у., Невзоровой выдаваль пенс1ю, назпаченную, ей по’ жур- 
налу Правленйя отъ 20 февр. 1888 г. за № 21; ет. 11, въ 
размфрЪ 30 р. въ годъ, не чрезъ благочиннато священника, 
Гирканова, а въ самомь Правлени, по.ея мфстожительству 
и согласно прошен!ю. 

3) 4 р. вь погашене ссуды съ дакона с. Воскресенской 
Лопуховки, городищек: у., Невзорова записать ‘на приходъ 
и счеть еъ нимъ кончить. 

4) 2 руб. членскаго взноса на 1889 годъ.  еъ дмакона 
пензенск. Виселевской богадльни  Недогадова записать на 
приходъ, и внести ‘въ, его’ лицевой  счетъ. 

5) 80 руб., представленные священликомъь с. Доншина, 
чембарск. у., Рамзайцевымъ, записать на приходь въ пога- 
шен1е ссуды и счеть (©ъ нимъ считаль. конченнымъ. 

Оть, 26; января, за № 8. 

1) 10 руб. въ погашене ссуды и 3_р. 15 к. въ'уплалу 
процентовъ за полгода съ 90 р. долга по 17 поля 1889. г., 
внесенные преподавателемъ. Пензенск. дух. ‘училища  Реме- 
зовымъ, записать на’ приходъ. 

2) 5 руб. вь погашене ссуды и 1 р. 50 к. пени’ съ 
30 р., внесенные помощвикомъ. смотрителя Пензенск. дух: 
училища Алявдинымъ, записать. на приходьъ. 

3) Членсве. взносы. на ‘1889 г.; въ количествЪ 56 руб,, 
_ именно: оть смотрителя пензенск. дух: училища свящ. 
Позднева 10 р., помощн. смотрителя Алявдина’ 10 р.;учи- 
теля свящ. Ильминскаго 10 р., эконома, д1ак. Нечаева 6 р., 
смотрителя епарх. свфчнато завода 10 р. и протолерея 
пензенск. Боголюбск. ц, Уранова 10 р.; записаль на при- 
ходъ и разнести по ихъ’лицевымъ счетамъ. 

4) 10. руб. членскаго взноса за. 1887 годъ, ‘пени за 
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2 года 2 р. 40 к. и 10 р. взноса на 1889 г., ‘получен- 
ные ›съ прото1ерея’ тг. Пензы 'Терновскатго ‘и 10р. членскаго 
же’ взноса’ ‘на’! 1889 тг. съ свящ.‘ г. Пензы Кастальскаго, 
записать на приходъ и ‘разнести по ихъ лицевымъ счетамъ. 

5) 2 руб. 60 ‘коп. въ’ уплату процентовъ съ 35 р. долга 
за’ годъо по 22 ‘янв: 1890 ‘т:;, ‘считая’ 8°/, присланные дак. 
с. Кевдовершины, чембарск. ‘у. `Яковалевскимт, ‘записать на 
приходъ; за просителемь осталось долгу не 32 р., какъ 
онъ пишеть ‘въ прошени, а 35 р.; поэтому ‘онъ’ обязанъ 
дослать въ уплату процентовъь еще 20 к, 

6) Изъ. 13 руб. ‘присланныхь ‘дьячкомъ с. Интеняръ 
Пятины, инсарск. у., Покровскимъ, записать на приходь 
10 р.:58 к. въ погашене ‘ссуды и р. 42.к. въ уплату 
процентовъ ‘съ. оставшихся за’ ‘нимъ 54 р. 42 к., уплату 
которыхъ отсрочить на годъ по 21 янв. 1890 т., изъ 7°/., 
подь’ обезпечене его членскихъ вносовъ по Ш разряду съ 
основан1я ‘Общества. 

7) Изь 52 руб. казеннато жалованья,‘ высланнаго ‘по 
почт$ свящ. с. Сипягина, инсарск. у.; СОмирновымъ,. запи- 
сать‘на ‘приходъь 10 р. въ уплату его членскаго взноса на 
1889 г. 33 р. 20 к. въ доплату процевтовъ за прежнюю 
отсрочку’ 540’ р. долга на годъ’ по 1 мая 1887 г., осталь- 
ные 3 р. 80: к. въ уплату пени за 1 м$еяць и 18 дней 
по’ 20 1юня 1887 т.; обязательство Смирнова ВЪ ТОМЪ, ЧТО 
онв’и на будущее время’ ‘аккуратно будеть ‘высылать’ въ 
Правлене Общества свое казенное жалованье въ уплату 
долга; принять кт свЪдВню; 0. прототрея Алмазова просить 
сообщель Правлению ‘свой ‘отвфть на отношенле’ онаго’ от 
2ноября 1888 г. ‘за’ №255 0. взыскании, еъ кого слЪ дуеть, 
и высылкв 65 р. въ уплату долга Смирнова, нодлежащихь 
къ выдачь ‘ему по’ указу Консистор!и оть 22 мая 1885’ г. 
за № 119. 
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Оть (27 января, ‘за, №: 9, 

1) Согласно отношен!ю, блаточиннаго священника; Архон- 
това. за №51 и приложенному при немъ ‘списку: членовъ, 
записать на приходь 170 руб. членскихъ взносовъ на 1889 
годъ и разнеети по лицевымъ счетамъ; изъ. означенной суммы 
100 р. снести въ расходъ на выдачу пеной пеней онерамт 
округа; священника с. Шнаева, городищ. у., ‹Блаторазу- 
мова, согласно его желан!ю, ‘перечислить сизъ У въ Тй 
разрядъ членовъ Общества съ 1884 года; представленные 
имъ 40 руб. членскихъ взносовъ, за’ пять афть и 16. р. 
80 к. пени записаль на приходь и внести въ его’ лице- 
вой счетъ. 

2) 100 руб. вь погашене ссуды священника с. Трофи- 
мовки, городищ. у., Архонтова, записаль на’ приходъ и 
счеть съ нимъ кончить. 

3) 10 руб., внесенные, протоереемъ пензенской Муроно- 
сицкой церкви Прянзерскимъ, записать на’ приходъ въ 
уплату пени съ 50р. 33 к. долга за 1 тодъ 7 м$сяцевъ и 
23 дна, т. е. по 3 ноября 1888 года. 

4) 212. руб. членскихъ взносовъ: на 1889 г. по благо- 
чинио ТУ городищск. округа прото1ерея Сергя Уранова за- 
писать на приходъ и разнести по’ лицевымъ о счетамъ, со- 
гласно списку членовъ, приложенному о при отношен!и за 
№ 42; изъ означенной суммы 68 р. 32 к., выданные ‘пен- 
с1онерамъ округа, снести въ расходъ и отмфтить въ книг 
_ пенс1онеровъ. 

5) 274 руб. членскихь взносовъ на 1889 годъ,  пред- 
ставленные благочиннымь П Саранскато округа’ священ- 
никомъ Русановымь, записать на приходъ и разнести. по 
лицевымъ счетамъ, согласно приложенному ‘при отношенм 
списку членовъ; 73 руб., выданные. пенс1онерамъ округа, 
снести въ расходъ и отмЪтить въ книгф пенс1онеровъ. 
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6) Изь 25 руб., взысканяыхь благочиннымь священни“- 
комъ Русановымъ по ссудЪ дакона с. Ильмина, саранск. 
у.. Вирганскаго, записать на приходъ пени 7 р. 32 к. за 
3 мвеяца съ 244 р., 17 ф. 52 к. процентовъ по’4 ав- 
густа 1888 г. въ 219 р. по прежней отерочкЪ, остальных 
16 к. зачесть въ погашен1е ссуды. 
7) 10 руб. членскаго взноса на 1889 годъ съ учителя 
Тихоновскаго дух. училища въ г. ПензЪ Сацердотова за- 
писать на приходь и внести въ его лицевой счеть. 

8) 25 руб. въ погашен!е ссуды свящ. с. Кирдяшева, 
наровчатск. у., Любимова —ваписать на приходь и счеть 
еъ НИМЪ КОНЧИТЬ. 


Оть 28 ‘января, за № 10. 

1) 25 руб. вь погашене ссуды и 1 р. въ уплату про- 
центов ‘съ 95 р. долга за полгода по 10 авг. 1889 г. 
оть СВЯЩ. ©. "Токмова, оО У Масловскато, записать, 
на приходъ. | 

2) 25 руб. въ погашене ссуды свящ. с. _Архангельскаго 
Голицына, саранск. у., Артоболевскаго записать на приходъ 
и счеть 6ъ нимЪ кончить. | 

'3) 10`руб. въ погашеше ссуды и 5 р. 74 к. въ уплату 
процентовъ, представленные дак. с. Токмова, инсарск. у., 
Инсарскимъ, записать на приходъ; 72 р. долра отсрочить 
ему изъ ие сотласно его прошенйо, на годъ и 1 мёсяцъ 
по 2 февр. 1890 г, _подъ обезпеченте его членскихь взно- 
совъ по Ш Асия съ основанйя Общества. 

4) 249. руб. членекихъ взносовъ на 1889 г. по благочи- 
ню 3 инсарскаго округа свящ. Масловскаго, записать на 
приходь и разнести по лицевымъ счетамъ; изъ 03 значенной 
суммы снести въ расходъ 44 р. на выдачу пеной и п з 
ить въ книгз пенстонеровъ. 

5) 317 руб. 49 кон. членскихъ взносовъ на 1889 г. по 
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благочиню 2 нижнеломовскаго округа свящ. Любимова, 
записать на приходъ и разнести по лицевымъ счетамъ чле- 
новъ; 54 р. 9 к., выданные пенс1онерамъ округа, снести 
въ расходъ и также разнести по лицевымъ счетамъ пенс1о- 
неровъ Общества. 

6) 90 коп. за талонвую книгу для выдачи квитазщй 
членамъ Общества, полученныя отъь прото]ерея г, Керенска 
Любимова, записать на приходъ. 

7) 18 руб. членскихь взносовъ на 1889 г. отъ протоерея 
А. Агарева, протод1акона Никольскаго и д1аконовъ каеедр. 
собора— Любимова, Потоцкаго и Авицкаго, по записи на 
приходъ, разнести по лицевымъ счетамъ означенныхь лицъ. 

8) 20 руб. въ погашене ссуды и 5 р. 60 к. въ уплату 
процентовъ съ 80 р. долга за годъ по 23 янв. 1890 т, 
считая 7°/,. съ дак. с. Скворешнаго, н.-ломовск. у., Теп- 
лова, записать ва приходъ; проситель обязанъ выслать въ 
Правлен1е удостовБрен1е мЪстнаго благочиннаго о своей 
несостоятельности. 

Оть 30 января, за № 11. 

1) 289 руб. членскихъ взносовъ на 1889 годъ по блато- 
чинио 2 Пензенскаго округа, священника Архангельскаго 
записать на приходъ и разнести по лицевымь счетамъ; 
48 р. 50 к, выданные изъ означенной суммы въ уплату 
пеней, снести въ расходь; при чемъ оказалось: &) вдова 
псаломщика с. Рамзая Рамзайцева за 1888 годъ уже по- 
лучила пенстю лично въ Правлени и чрезъ благочиннаго 
Архангельскаго получила во второй разъ (по 10. р.); 6) 
Правленио леизвЪстно, на какомъ основани благочинный 
выдаеть пенс1ю (10 р.) вдов$ дакона с. Николаевки Разу- 
мовской, которая въ числ пенс1онеровьъ Общества не 
состоитъ. Посему вдова Разумовская обязана подать въ 
Правлене прошен1е о назначеши ей пенс1и; тогда можно 
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будеть зачесть выданные ей 10 р.; равнымъ образомъ за- 
честь въ. пенслю за. 1889 тгодъ 10 р., излишне выданные 
благочиннымъ вдов$ исаломщика Рамзайцевой. 

2) 381 руб. 2-4 коп. членскихъ взносовъь на 1889 годъ 
по благочиню 2 Керенскаго округа, священника Маслов- 
скаго записать на приходъ и разнести по лицевымъ сче- 
тамъ членовъ Общества; 93 р., выданные изъ означенной 
суммы пенс1онерамъ округа, внести въ расходъ и отмф- 
тить въ книг$ пенс1онеровъ. 

3) 25 руб. въ погашенте, ссуды д1акона с. Вяземки, ке- 
ренск: у.; Покровскаго и 2 р. вь уплалу процентовь съ 
25. р. оставшагося долга за годъ по 4 февраля 1890 г. 
записать на приходъ; ссуду отсрочить подъ  обезпечене 
его членскихъ взносовъ. 

4). 80 коп. въ доплату процентовъ по прежней отсрочкЪ 
ссуды съ священпика с. Большой Ижморы, керенск. у., 
Масловскаго записать на приходъ. 

5) Вдовз пеаломщика с: Николаевки, пензенск. у., Вве- 
денской назначить за 2. р. членскаго взноса ея мужа 
единовременное пособ1е, въ размЪрЪ 6 р.; деньги выдать 
въ самомъ Правлеши; а Введенскаго исключить изъ числа 
членовъ Общества, съ отмфткою о выдачЪ вдовф пособя. 

6) 200 руб., представленные священникомъ с. Пушкина, 
саранск. у.; Смирновымъ, записать на приходъ въ пога- 
шен1е ссуды; ссуду въ 200 р. отерочить на годьъ по 23 
января 1890 г., изъ. 8°/. подъ обезпечене двухъ 5°/, го- 
сударств. билетовъ внутренняго съ выигрышами займа, съ 
обязалельствомъ выслать 16 р. процентовъ за отерочку 
200 р. въ самомь непродолжительномъ времени, а въ слу- 
чаВ замедленя— съ пеней; ‘страховка билетовъ  предоста- 
вляется самому просителю, согласно’ его желан!ю. 
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Оть. 317 января; за №1 12; 

ф) 26 руб., представленные псаломщикомъ с. Прянзерокъ, 
н.-ломовск. у.) Красновымъ, записать на’ приходъ ‘въ пога- 
шен1е второй его’ссуды, ‘а ‘разечетъ ‘пени и’ процентовъ 
сдфлать при ‘слБдующихъ! платежах, ‘Оставииеся по ‘сей 
ссуд®' 81 р: Красновъ ‘обязанъ ‘уплатить безъ ‘‘замедленя, 
такъ’ какъ- Правлевшемъ Общества, въ ‘обезпечен!е ‘этого 
° долга, удерживается ‘съ 1 ‘января 1887 т. пеная; въ'коли- 
чествЪ 40 р. въ годъ, вдовы свящ. Новой Навки, н.4ло- 
мовск./ у., Чудодфева, бывшато поручителемь за Краснова, 
чрезъ что‘ вдова Чудод$ева, съ сиротами черпитъ’ большой 
ведостатокь въ’ средствахь’и крайнюю нужду, ‘какъ видно 
изв ея прошеня, поданнаго въ Правлеше. 'Въ’интересахь 
сироть Чудодфевыхъ просить м$стнаго‘ блаточиннаго свящ. 
Любимова веми ‘зависящими ‘оть’ него мфрами ‘побудить 
ЕВраснова возможно скорзе ‘уплатить означенные 81° р. 
долга, чтобы ЧудодЪева’ могла’воспользоваться назначенною 
ей пенслей‘ изъ Общества, Вдовф Чудодвевой симъ ‘же объ- 
является, что’ окончательное рфшенйе по ‘ея прошен!ю’ о 
выдачЪ ‘ей задержанной ‘пенси Правлен1е имфеть  ‘поста- 
возить при ‘слВдующемъ‘ платежЪ Краснова’ въ’ 'погашеше 
капитальнатго долга 

2) Изь 30"руб., уплаченныхь дакономъ ©: `Салмановки, 
наровчатек. у‘, Архаровымъ, записать ‘на приходъ.5р. 20 к. 
нени ‘за '6*/, м5сяцеюь! по 17 ‘яв. 1889г. съ. 80 р. долра, 
20. р. въ погашене’ суды; а остальные 4 р. 80 к. въ 
уплату процентов за тодь но 17 яцв. 1890’ р.; ‘ечитая 
8°/);’съ оставшихся за‘нимь 60 ф.;’ ссуду ‘отсрочить подъ 
обезнеченю ‘его’ собственных взносовъ по’1\ разряду съ 
основав1а Общества,’ ‘при’‘чемъ священники” Каменский‘ и 
Софокловъ освобождалотся отъ поручительства, по сей. ссуд$. 

5) ВдовЪ свящ. пензенск, Казанской церкви‘ Доримедон- 
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товой ‘назначить пенс1ю;овъ ‘разм$рЪ 11°р. въ тодъ, съ 1 
янв. 1889 г.; ‘деньги ‘выдавать въ’ самомъ Правлени: 

4) Священнику! с. Атмиса, н.-ломовск. у.) Маеранову 
объявить, что ‘онъ' дЪйствительно не дфлаль взносовъ по У 
разряду‘за 1881, 1882 и 1883 годы, какъ это оказалось 
по справкз съ приходо-расходными книгами Правлен1я’ и 
подлинными ‘списками  членовъ Общества’ по’ благочин!ю 
прот. Голубева и’свящ. Любимова, въ вфдфыи которых 
онъ ‚состоялъ, когда) служилъ  псаломщикомъ при Казанской 
церкви г. Н.=Ломова’ и въ с: Лукиной^ ПолянЪ;у ‘пусть о. 
Маерановъ›, доставить ‘квитанции ‘въ предстазвлени ‘имъ 
взносовь ‘за означенные тоды’‘или надлежащ1я справки изъ 
мфетныхъ ‘блаточинническихь архивовъ. 

5) 22 руб. членскихъ взносовъ на’ ‘1889 т. отъ евящен- 
никовъ г. Пензы Алявдина 10 ф., с. Ногаева, инсарск. у., 
Тиброва 10 р. и ибсаломщика того же с. Муромскаго 2 р.. 
записать“ н&’ приходь и внесли въ’ их лицевые счета. 

Отъ 1 января, за № 13. 

1) 4 рубля членскаго взноса на, 1889 годъ и 21 р. въ 

доплату въ основной капиталь: оть священника пенз. . Вос- 
кресенской церкви Гекторова ‘записать на приходь и ене- 
сти въ его ‘лицевой счеть; Гекторова, ‘согласно’ его жела- 
нид, ‘перечислить изъ "У въ ТУ разрядъ членовъ” Общества 
безъ ‘доплаты членскихь взносовъ за прежтие годы. 
о Священиику с. Обловки, пензенск. у., Аполлонову, по 
случаю выдачи имъ дочери въ замужество, разр шить ссуду 
въ, количеств 330 руб. за, поручительствомъ священниковъ 
того же Узда с. Рамзая Соловьева и 6: 'Колтовекаго 
Пульхрий дова, еостоящих», какъ’и самъ проситель, членами 
Общества по: Г’ разряду; ==срокомъ’ па одинъ годъ, изъ 8°/., 
съ обязалельствомь платить пеню за просрочку; деньги Вы- 
даль женБ Аполлонова подь’ расписку. 


3) 238 руб. членскихъ взносовъь на 1889. годъ по благо- 
чино' 2 ‘участка 1 Краснослободскаго округа священника 
СнЪжницкаго записать на приходъ и разнести по лице- 
вымъ счетамъ членовъ; 128. р. 90 к., выданные пенс1оне- 
рамъ округа, снести въ расходъ и сдфлать отмфтки въ 
книг пенс1онеровъ. 

4) 10 руб. членскаго' взноса за 1888 годъ и пени ›за 
годъ 1 р. 20 к. съ священника Воскресенской церкви т. 
Н. Ломова Мильтовова и 2 р. взноса за тотъ же годъ и 
пени 24 к. съ псаломщика той же. церкви Путодева; запи- 
сать ‘на приходъь и внести въ ихъ лицевые. счета. 

5). 4 руб. членскаго взноса на 1889 годъ оть священ- 
ника г. Пензы Ручимскаго ‘записать на приходъ и внести 
въ его лицевой счеть: 
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Принимается подписка на еженедльный журналъ ‚СЛАВЯН- 
СВЯ ИЗВЪСТИЯ< на 1889 г. Подписка принимается: 1) въ ре- 
дакщи „Славянскихь Извфст!й“: С.-Петербургь, по Невскому 
проспекту, домъ № 138—140; 2) въ помфщени Сов$та С.-Пе- 
тербургскато Славянскаго Блатготворительнаго Общества на 
площади Александринскато театра; д. № 7; 3) у вебхъ извЪет- 
ныхъ книгопродавцевъ (:-Цетербурга, Москвы; Харькова, Ё1- 
ева, Одессы, Казани и Тифлиса. Подписная цЪна съ пересыл- 
кою и доставкою: на годъ-—6 р, на полгода—3 р., на 
четверть года—1 р. 50 к. Подписная цфна съ пересылкою 
и доставкою за границею 10 тульденовъ или 20 франковт. 
Подписныя деньги по почт слВдуетъ адресовать: С.-Нетер- 
бургь, Невемй проспекть, ‘домь № 188—140, въ редакцио 
„СЛАВЯНСКИХЪ ИЗВЪСТИ“. 

Редакторъ-издатель В. В, Комаровъ. 


Редакторъ Н. Соловьевъ; 


Дозволено. цена. Пенза, 15 февраля 1889 г. Цензоръ, каоедр. прот. ©. Масловснй. 


хуем 0—0 —ЙЩ 


Печатано въ Пензенской Губернской Типографи. 


ПЕНЗЕНСЕТЯ 
ЕПАРХ!АЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
]-го марта. № О. 1889 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 














Заслуги М. М. Сперанекаго для Русской Церкви 
и русскаго духовенства. 

11 февраля настоящаго ‘года исполнилось пятьдесать 
льть 0 дня кончины знаменитаго нашего государственнаго 
дъятеля, графа Михаила Михайловича Сперанскаго. Пер1оди- 
ческм издан1я по этому поводу помфщали и помфщаютъь 
статьи, имфюция предметомъ ‘воспоминаше о’жизни ‘и тру- 
дахъ этого’ великаго челов%ка. Для Пензы память о Спе- 
ранскомъ имфеть и особенное значене, такъ какъ онъ нЪко- 
время быль Пензенскимъ губернаторомъ. 

Происходя самъ изъ духовнаго зван1я, Сперанскай доро- 
жилъ благомъ Церкви и благосостоянемъ своего сослов1я, 
— поэтому; о работая’ надъ различными отраслями государ- 
ственной: ‘дФятельности, онъ много добра сдЪлаль и по ду- 
ховному вздомству. Теперь блатовременно вспомнить 0 томъ, 
кому духовенство такъ много обязано. Кратко изложивъ 
б1ограф1ю Михаила Михайловича, болЪе обстоятельно ска- 
жемъ о заслугах его по, духовному вфдометву.. *) 


*) Здъеь будеть. говориться  0о’озаслугахь Сперанекаго!. 
для всей Русской Церкви. Было-бы интересно ‘ прослФдить, 


ВЕ у 28 


М. М. Сперанеый родился въ 1772 г. отъ сельскаго 
священника Владимрской епархи. Образоваве онъ полу’ 
чилъ сначала во Владимрской семинар. Зд$сь, какъ при- 
лежный и талантливый ученикъ, онъ выдфлилея изъ среды 
товарищей и быль переведень въ. „Александро-невскую глав- 
ную семинар“ (виослдств!и Петерб. академя). ЗдЪсь онъ 
изучалъь краснор$ че, филовофлю; богослов!о, математику, 
физику и француземй языкь. Его склонность къ анализу 
была причиною того, что онъ преимущественно занимался 
математикой. „Въ прочихъ. наукахъ,-—говорилъ онъ,—060- 
бенно въ словесныхь и философскихъ, всегда есть что-ни- 
будь сомнительное, спорное, ‚а ‹матемалика) занимается. толь- 
ко достовфрными, безспорными выкладками“. *). И въ Нев- 
ской семинар, какъ и во Владимрской, Сперансюй ло 
способностямь и уси$хамъ стояль гораздо выше товари- 
щей. Въ воскресные дни лучпие семинаристы, обязаны были 
говорить въ монастырЪ пропов$ди въ присутстви митропо. 


что, едЗлано. Сперанскимъ овъ очастности ‘по: дух. ^в®дометву”” 
въ предфлахъ. Пензенской. епархи` (въ. бытноетьо + его зд ше 
нимъ губернаторомъ), по-скольку. губернская. администра-. 
ц1я имфеть отношене къ епархлальной. Въ непродолжи- 
тельномъ времени мы надфемся это сдЪлать въ той мЪръ, 
сколько позволять архивные документы Пензенскихь при- 
сутственныхъ ‘м$стъ.-—Одинъ’ прим®рь разумнаго’ и’внима- 
тельнаго. отношеня 'Сперанскато ‘къ дЪламъ' церковнаго’ха- 
рактера представленъ.. нами въ. сталь5: „Изъ истор1и рас-о 
кола въ Пензенской епарх!и“ (Пенз. Еларх. ВЪд. 
те. № 19). 

”) Галакт1оновъ, Импер. Александръ Г и его царство- 
ване, стр. 135. Крон этой книги, б1ографическя св дЪ- 
н1я о Сперанскомъ ‘заимствованы изъ слфдующихь сочине- 
ни: Корфа— „Жизнь гр. Сперанскаго“, Дмитр1ева—„Госуд. 
двятельность Сперанскаго“ (Руссвй Архивъ, 1868) и Тра- 
чевскаго,—= „Учебник ‘истори (русская! история)“. ' 
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лита, и Сперансвый могъ. здЪсь блеснуть своимъ краснор*- 
чемъ. Товарищь Сперанскаго (Словцовъ) такъ, вспоминаеть 
объ одной проповфди. Мих. Мих, „проповфдь. (о; стралиномь, 
суд$) была такъ увлекательна, что, убъждене, видимымъ 
образомъ выражалось на, лицахь, слушателей, ‚ чему, безъ 
сомнфн1я, содфйствовали одушевленныя черты, юноши-про- 
повЪдника, мелодическ1й его’ голосъ и изливавшееся въ его 
словахъ собственное. сердечное. умилеше“. Благодаря митро- 
политу Гавр1илу, которому очень нравился молодой, пропо- 
вЪдникъ, Сперансюй, по окончани курса, быль‘ оставленъ 
при Невской семинар учителемъ математики, физики и 
краснорфч1я; черезъ годь ему! поручили еще, каоедру—фи- 
лософ1и и сдЗлали префектомь (инспекторомъ) семинар1и. 
Служба при  семинарм дала возможность, Сперанскому 
дВятельно трудиться надъ, своимъ образовавемъ и. много 
читать; къ этому времени относится его первое ‘серьезное, :с0- 
чинене: „Правила высшаго. краснор$чя“, ‚ обнаружившее 
обширную начитанность, знакомство съ. древними ‘писате- 
лями и тотъ самостоятельный умъ, которымъ о отличался 
_ впослё дств1и Сперанский, какъ государственный. челов®къ. 
Рекомендованный . генераль-прокурору князю. Алекс$ю Бори-. 
совичу Куракину, который искаль ловкаго. ‘из умнаго, | до- 
машняго секретаря, Сперансвй оправдалъ дов5р1е. и. сд$лал- 
ся для своего покровителя не только человЪкомъ полезнымъу 
но и необходимымъ. Любимець Императора, Куракинъ вы- 
хлопоталь у митрополита Гавр!ила, для, Сперанскато. \0т- 
ставку оть семинар, въ два года’ сдфлаль его’ коллеж- 
скимъ совфтникомъ и осыпаль своими, милостями. Въ. цар- 
ствоване Импер. Павла, Г. быстро м$нялись  выепие. чинов- 
ники, но Сперансвый оставался по. прежнему правою. рукой 
всфхь послфдующихь. | генералъ-прокуроровъ. Изъканцеля- 
ри генералъ-прокурора, онъ. перешель правителемь, дёлъ 
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вт комисе!ю ‘0’снабжени' Петербурга ‘хл$бомъ и сдЪлался 
известным цесаревичу В: "Ки. ‘Александру Павловичу, кото- 
рый по’звантю ‘‘петербургскаго военнаго тенералъ-губерна- 
тора”быль прехсБдателемъ ‘этой комисеш. Такимъ образомъ, 
къ извфетности ‘въ’ блужебномъ' м1р% НЫ личная 
изввстность' будущему "Росударю: 

По ‘восшесзви Александра Павловича ‘па престолъ, Спе- 
ранскй ‘бил®' едЪланъ статсъ-секретаремъ и на службЪ у 
'Трощинскато о (главнаго тосударева докладчика) `редакти- 
роваль ‘ве туказы и манифесты, выходивиие ‘въ то’ время. 
Указь ‘объ. учрежден ‘министерствь “быль ‘составлен 
Сперанскимь даже помимо‘ 'Трощинскато, Трощинсюй, по 
учрежден министерствь,” быль’ смфненъ Кочубеемъ, кото- 
рый, ‘съ ‘соизволентя “Государя, перевёль Сперанскаго къ 
с66Ъ ‘въ министерство внутреннихь ‘дфлъ въ качеств `ди- 
ректора ‘департамента. Въ 1801 ‘тоду 'Сперансюй ‘быль по: 
жалованье! чиномъ дфйствифельнато статскато совЪтника. 

Скоро статеъ-секретарю ВИС случай сблизиться 
съ Госу даремъ. 

Въ 1806 году Кочубей захвораль' и’ по’бол®зни побы- 
лаль съ докладами ‘къ Государю Сперанскаго. Имп. Але- 
ксандру, ‘страбтно ‘занятому преобразоватеяьными планами, 
нужень’ быль ‘именио такой двлецщь, какь 'Спёрансвй, ‘6 
необыкновенно” яснымъ взглядомъ на вещи, съ системати- 
ческимъ и оргавизаторекимь умомъ, быстрый и неутомимый 
въвоработв, ‘умБвиий ‘на-лёту, съ полуслова угадывать мысль, 
зародившуюся въ. РоловЪ“Тосударя, развивять ве въ подроб- 
ностяхь ‘и ‘съ’ ‘изумительною’ леркоейю придавать ей строй- 
ную‘ и” законченную ' ‘законодательную ‘форму умфвший '6дф- 
лать наглядными’ ‘и практически осуществимыми часто  не- 
яеныя ‘и ‘неопредбленныя  ‘стремлентя Государя. Императоръ 
сталь давать’ порученя’Сперанскому и брать его’съ собою 
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въ свои пофздки за-границу. Въ 1806 г. Сперанскому 
было поручено составить планъ общаго преобразованя 
всЪхъ правительственныхь и судебныхь мЪсть Имперли. Въ 
1808 г. Сперансмй сопровождаль Государя въ Эрфурть и 
быль удостоенъ особеннаго вниманя со стороны имцер. 
Наполеона, и короля прусскахго, По возвращени изъ Эр- 
фурта, Сперансвай продолжаль ревностно трудиться надь 
порученными ему. преобразовашями. Реформы, разработан- 
ныя ИМЪ, шли одна за другой по всЪмъ. отраслямъ упра- 
влешя: быль учрежденъ государственный совфть, учреждена 
вомисс1я погашен1я долговъ, прекращенъ излишний, выпуекъ 
бумажныхь денегъ, улучшено финансовое положеше страны, 
объединена дфятельность министерствъ,, начато, приведене 
въ систему. и порядовъ дЪйствующихь законовъ. Въ это 
же время выработанъ проектъ улучшен1я быта. духовенства 
и учреждена комисе1я дух. училищь, о чемъ будемъ  гово- 
рить 06060. Въ 1809 г, Сперансвлй. быль. сдЗланъ дире- 
кторомъ „Главнаго правленйя училищь“ и приняль ве мф- 
ры къ устройству гразличныхь учебныхъ заведенй. и; къ 
подъему просвъщенля въ Росси. Тогда-же, благодаря Спе- 
ранскому, быль изданъ увазъ, по которому право на чинъ 
колл. асессора (съ которымъ соединялось право владЪфть 
крестьянами) давалъь лишь университетскй дипломъ. Указъ 
этоть создаль Сперанскому много враговъ. Гуманные взгля- 
ДЫ Сперанскаго и его близость къ Государю также были 
причиною множества клеветниковъ и завистниковъ. Схавили 
Сперанскому въ вину то, что онъ въ реформахъ центр. 
управлен1я руководился законодалельнымь кодексомъ, Напо- 
леона. РИ 

Предъ войною 1812 г. клевета дошла до обвинен!я Спе- 
ранскаго въ государственной измфн%, въ. доброжелательств$ 
къ. французской подитиьЪ. Сперанеюй сдфлался жертвою 
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интриги и быль отправленъ въ ссылку, въ Пермь. Затёмъ 
‘ему долго 'н6 суждено было возвратиться къ крупной дзятель- 
ности. Въ 1816—17 г. Сперансый быль, пензенскимь 
губернаторомъ, потомъь сибирскимъ генераль-губернаторомъ. 
Въ царствоваве Импер. Николая Тему было ‘снова дано 
великое дфло. Его опредфлили на службу во И отдвлене 
Собственной Его’ Величества канцеляр!и и поручено ‘ему 
было д%ло, за которое ‘Уже боле ‘стольыя принимались не 
разъ, но всегда безъ усп%ха: нужно было собрать вс% 
законы, изданные въ разное время и часто противорЪчив- 
пе’ другъ другу, выбрать изъ нихъ т законы, которые 
продолжали дЪйствовать, и расположить ихъ въ системати- 
ческомъ порядкЗ. Сперансый быстро исполпиль возложен- 
ное на него Высочайшею волею поручене. Издано было 
‚Полное собран1е законовъ“ (сюда вошли вс$, когда-либо 
изданные, законы) и '„Сводъ законовь“ (дЪйствующихъ, въ 
систем. порядкз, ХУ томовъ). Импер. Николай назваль 
этоть трудъ „монументальнымь“. 

11 февраля 1839 т. Сперансый скончался, оставивъ по 
себЪ извЪстность зам чательнйшато государственнаго мужа, 
практическаго дфятеля и писателя. 





Въ 1802 году въ значительной степени по инищатив$ Спе- 
ранскаго въ кружк$ ближайшихъ сотрудниковъь Ими. Але- 
исантра въ первый разъ’ заговорили о состояни Церкви и 
поднять быль вопросъ ‘о возвышенш образовашя и вн®ш- 
‘няго быта духовенства, Въ послвдующемь р8шени этого 
вопроса Сперансвый является главнымъ и усерднымь дфя- 
телемъ, совместно съ епископомъ калужскимъ, деофилактомъ 
Русановымъ. Оеофилать `Русановъ, однокурсникъ по’ школ 
и другь Сперанскаго—быль живой, умный и весьма образо- 


=_= 


‚ванный! 1ерархъ: Благодаря’ оподдержкЪ 'Сперанскаго, ' он, 


выдвинулся; быль сдЪланъ‘ ичленомъ Св. (Синода и ‘сталь 
самымъ ‘дфятельнымъ осотрудникомъ “Сперанскаго по’вопро- 
самъ, ‘касавшимся Церкви: и ‘духовенства. 
Послв о предварительныхь  работь,” въ ‘‘которыхъ ‘ кромЪ 
Сперанскаго ‘и Русанова’ значительное ` участ!е: принимали 
Евген Болховитиновъ и’ `Анастасй! Братановсьай ^(авторъ 
проекта ‘о ‘содержанш ‘дух.’ школь ‘на ‘свфчной доход), 
29 ноября 1807 от. послфдоваль  Высочайпий ‘указъ ‘объ 
учрежден1и особаго комитета, который бы ‘составиль планъ 


‘усовершенствован1я“ духовныхь ‘училищь и ›указалъ средства, 


для водержан!я ‘училищь“и способы къ улучшеню ‘быта 
духовенства *);. Комитеть  состояль ‘изъ слВдующихъ лицъ: 
митр. ›Амврос1я; епископа’ 9еофилакта, Сперанскаго, оберъ- 
прокурора’ 'Ов. ‘Синода’ кн. Голицына, протопресвитера 
Красноп$ вкова ‘и оберъ-священника! Державина. Комитетъ 
въ. полгода‘ ‘исполниль ” блестяще свою задачу‘ и въ ЛюнЪ 
1808 ‘г. предетавлень быль на Высочайшее утверждене 
докладъ комитета; ‘въ ‘которомъ‘разработанъ о быль ‘полный 
плачь преобразованйя дух. училищь по вефмъ чаетямъ ‘и 
обезпечетя, какъ ‘ихъ; такъ’ои  церковныхь ‘причтовь въ 
матер1альномъ отношени. 
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*) ЛальнЪйшее изложено по слфдующимь сочиненямъ: 
П. В. Знаменскаго— „Чтенля изъ исторли Русской Церкви 
за время кцарствованя Импер. Александра 1; Преосв. 
Филарета — „Исторля Русск. Церкви“, вып. №; Чистовича— 
‚История‘ С.-Петербурской ‘духовн. Академи“; Надеждина— 


‚„Исторля С.-Петербургекой духовн. Семинар“; Е. Шмида-— 


„Истор1я. среднихъ учебных заведен й въ Росси“, —глазнымъ 
же образомь по ‚докладу комитета а совершени духов- 
ныхъ училищь и начертанно правилъь о образован сихъ 
училищь и содержани духовенства, при церквахъ служа- 
щаго“. Спб. 1808“. 
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По ‘однимъ. печатнымь! источникамъ ‘трудно ‘судить том, 
что въ трудахъ комитета’ ‘нринадлежить исключительно Спе- 
ранскому и. что: другимъ очленамь; оно имфя въ /видуу “что 
Сперанск!й быль инищаторомь' всего этого. ‘дла и чтоимь 
составленъ докладъ: комитета Государю; честь этой ‘великой 
оеформы ‹слЗдуетъ приписаль‘преимущественно биеранскому. 

Должно ‘зам тить, что ‘до этой‘поры существоване духовно- 
учебныхъ заведенй: было ‘случайное: не’ ‘было  общаго‘над- 
зора, не ‚было ‘устава, единообразнаго порядка, ‘программъ, 
надлежалщихь средствъ, До» Павла’ 1 школы содержались на 
случайныя ‚средства, инер$дко ‘были’ закрываемьы ‘или! суще- 
ствовали только на бумаг%. Шри’ Ими. Павяф Г повелно 
было отпускаль изъ государственных» ‘суммъ на’ духовно- 
учебныя заведения 180;000рублей;— но’) что можно было 
сдЪлать ‘на’эти деньги для 4 академ, 36 семинарйй и 115 
;малыхъ“ училищь?, Предъ‘учрежден1емъ комитета въ 1807 г. 
Ими. ‘Александръ 1; по представлено ‘Сперанскато, ‹ уве- 
личилъ эту сумму до’ 838,863 р.,—но и: этого: было ‘мало. 
ОпредЪленнаго ‘типа’ духовно-учебныя ‘заведенля не ‘имфли: 
въ 'однихъ епархяхъь школы’ были поставлены, ‘широко ‘и 
давали почти высшее. образоване, въ. другихъ они являлись 
только начальными училищами; въ однихь, давали‘ ‘пуман- 
ное, общее образоваве, въ другихь приготовляли только 
къ умБнью читать, пЪфть и исправлять требы; въ однихъ 
преобладаль латинсюй языкъ, друшя были школами эллино- 
славянскими, Все, завис$ао отъ усмотрфвя  епархлальныхь 
архтереевъ и отъ случайнаго подбора ‘учителей.  Провинцлаль- 
ныя семинар надлежалцей” связи съ академями неим$Ъли, 
общей организащи въ учебномъ дфлБ ве было. „Такъ юноше- 
ство, по состоянйо родителей скудное въ средствахъ образо- 
ван1я, болфе терпфйемъ и неутомимостью, нежели обилемъ 
пособ, приготовлялось къ служению Церкви, вы самыхь 
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обыкновенныхь степеняхъ важному“ *); 

По: части ‘обезпеченя ‘духовенства до’‘т$хь ‘поръ’ тоже 
еще ничего не было сд$лано: много было говорено о неудоб- 
ствахъ. платы ‘за, требоисправлене, были ‘установляемы таксы 
этой платы, но,‘ о способах; которые зам нили-бы эту, плату, 
рЪчи ‘еще. небыло... Положене ‘духовенства; съ котораго 
только: недавно: (при Имп: ЕкатеринЪ П) ‘было снято такъ- 
называемое „тягло“, было’ очень тяжелое. 

Въ основу р$шен1я вопроса объ обезпеченйи ‘духовенства 
комитеть  положиль слфдующаяоначала: 

1) Способъ содержан1я духовенства посредствомъ’ платы 
за требоисправлене представляеть много’неудобствъ. ‚Оборъ 
за мрек1я требы: поставляеть. священника ‘въ’ непрерывное 
состязание: съ л$мио самыми лицамиз коихь любовь изувалже* 
не, ему, наиболЪе. нужна.‘ Упадая‘ большею ` частио ‘неона 
цфлое селене во. всемъ. его составЪ уно‘ва нфкоторыя ‘только 
лица, ‚сборъ ‚сей; распред$ляется ‘не: по’ мЪр$ имущества, 
но, по случайнымъ проиешествямъ: жизни иу ел5довательно, 
весьма, часто‘ тяготитъ людей недостаточныхъ“. ВмВсто сбора 
за, требы, . для ‘духовенства, неудобнало, а для‘ прихожань 
неуравнительнаго, должно „опредЪлить доходь постоянный» 
нуждамъ. духовенства и. мфетнымъ ‚ выгодамъ соразм®рный“. 

2) Вм$етот платы ‚за требоисправлене, духовнымълицамъ 
должно. положить изъ 0собаго канитала, ‘который’ будеть 
составленъ, оклады. При сэтомъ всЪ причты раздфлить на 
четыре класса (съ окладами въ 300 р., 500 р.; 700 р. и 
1000. р.) КромЪокладовъ; оставить за причтамио доходы 
съ земель и ‘снабдить ихъ церковными ' домами. 
.3).,Взаессы окладовъ поставить ‘въ ‘соотвЗтственность ‘| съ 
степенями ученя и. добрато.  поведея“, именно: ;чтобы 


`*) Рфчь ректора петерб. академи, архим. Филарета въ 
собрании ‘конференции Т’ курса’ петеро. ‘академи. 


т | М 


учен1е академическое! всегда было ‘сопровождаемо выгодами 
и отличями преимущественными ‘предъ’’ученемъ ‘семинар - 
скимъ; и ‘чтобы докторъ!обогоелов1и, если поведенте ‘его 
пезпорочно, ‘удостовфренъ. быль, что ‘никакимъ образомъ.онъ 
не можеть быть лишенъ предпочтен1я предъ другими, низшими 
его въ степеняхъ) просв5щен!я. Сей порядокъ“опредЪленя 
послужить нетолько‘учащимся къ соревнованноно’и’евящен- 
никамъ, при церквахъ служащимъ, доставить. побуждене 
упражненями ‘ихъ пр1обр$таль выспия степени’блатонрав1я 
и знан1я, когда всявй: другой путь.къ выгодамъ ихъ состоя- 
ня. преградится“. 

Но’ въ осуществлен ‘этихъ началь комитету!‘ предстояль: 
самый. существенный 'вопросъ: откуда’ ‘взять капиталь‘ для’ 
этихъ ‘окладовъ? `Указывалось на ‘новаго’ ‘рода’ ” подать, на, 
обложен1е вефхъ мфянъ’ извЪстнымъ ‘сборомъ. Но“комитеть 
отвергнуль этоть' источникъ ‘дохода: „подать ©1я’ была-бы 
несовм$стна съ т5ми’‘отношен1ями, кои’ соединяють‘ духовен: 
ство: съ ‘народомъ, ‘иовъ коихъ` ‘должно стараться ' по‘ всей 
возможности ‘удалить’ ‘всякое ‘поняте. притязан1я“.) Комитетъ 
нашель’ возможнымъ ‘создать’ капиталь и’ помимо’ подобнато 
налога. | 

По ‘исчислению; едфланному!` комитетомъ; ‘для’ окладовъ 
духовенству ‘нужень ‘ежегодный’ доходъ въ '7)101;400-р. 
(на 18,278 церкви) и’`на содержане  духовно-учебныхь 
заведенай \ 1,330,586'‹ р. ‘ежегоднаго‘ дохода; а ‘веего— 
8;431,986 р. 

Для 'составленая надлежащей суммы `‘комитеть ‘обратился: 
а) къ экономическимъ суммамъ церквей; въ наличности’ про- 
стиравшимся до 5,600,000 р. Предположено пятую’ часть 
этой суммы (1,120,000`р.),`отобравъ отъ церквей, положить 
въ банкь на содержане изъ процентовъ духовныхъ школъ; 
на проценты-же съ. остальныхъ четырехъ частей производить 
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постройку ' церковныхт! домовъ;'б) къ ежегодному свЪчному 
доходу, для усилен1я котораго, розничная продажа’ церкоз- 
ныхЪ свЪчь. объявлена была ‘исключителнымъ ‹правомъ 
церквей *); по ‘разсчету ежегодная сумма’ ев$чнаго’ ‘дохода 
должна была простираться до’трехъ миллюновъ; в) къ посо= 
б1ю оть казны, котораго испрошено по 1.353,000ргнатодъь въ 
течене шести лфтъ. Въ течение шести лфть всЪ ‘означенныя сум- 
мы, за искаючешемъ 352,000 р., назначенныхъ къ ежегодному 
расходованию ‘на преобразоване и’содержане ‘училищь нока 
одного на’ первый ‘разъ петербургекаго округа; должны были 
храниться ‘въ банкЪ для приращен!я.. Ёъ 1814 г. изъ нихъ 
должень быль образоваться капиталь въ 24,949;000 р. 6ъ 
ежегоднымъ, ‘доходомъ: въ: 1;247,450 рг’(по 5 так; обр. 
вмЪств (съ и тремя: ‘миллюнами  свЪчнаго’о дохода духовное 
вфдомство могло располатать 4,247,450 р. Къ этой сумм 
съ 1814 г. казна, по ходатайству комитета, обязывалась 


*) Это, исключительное право дано было, церквамъ еще 
Петромъ Великимъ въ. 1721.г.; „при коеяждо церкви единъ 
былъ-бы приставникъ; понеже, многи. при ‘церквахъ бывають 
продающи тыя съ полученемъ не, церкви, но`.себЪ. при- 
бытка;.. Учинить, дабы они, впредь, оныхъ св$чъ не прода- 
вали и,Въ „купечеств», своемь не содержали“. „Но; этотъ 
указъ до 1808, г. не быль исполняемъ,, (чозио йа) 

Въ. 1808. г, предложено, было два проекта продажи срфч: 
по проекту. Оеофилакта Русанова— оптовая. продажа. свЪчъ 
въ частныя. руки не, была дозволена, св$чные. заводчики 
могли имфть дЪло только съ церквами. По проекту. Сперанскахо 
и м. Амврос1я—-оптовая торговля, (вЪсомъ, но не счетомъ) 
дозволена на фабрикахь ивъ спещалено-св$чныхъ лавкахъ, 
& также на ярмаркахь, въ, чьи бы то-ни, было. ‚руки,—но 
продажа, св$чъ въ розницу и ‘счетомъ дозволена только при 
перквахъ и въ, пользу церкви. (Принять быль.  послёдай 
проектъ, №9 о аатэак 


й 


а 
выдавать’ пособ1е по два миллюна/ въ/ годъ до твхьо ор»; 
нока ‘церковный `капитальъ не’ возраететь ‘до'разм$ровъ, при 
которыхьъ это‘ пособ1е' окажется’ боле ‘ненужнымь. Тажъ 
изысканъ ‘былЪ ежегодный” доходъ, Церкви’ въ’ 6,247,450 р: 
въ размрЪ весьма близкомъ къ’ требовавшейся ‘цыфрф 
(8,431,986р.): ато он 
Во: всей полнот$ этому грандозному' проекту ; создавшему, 
по словамъ И. `В. 'Зваменскато; Капиталь “творчески,” изъ 
ничего“; ‘не ‘суждено’ было’ осуществиться; благодаря замед 
леню ‘въ’ одоставк® оцерковныхь‘ экономических‘ сумм; 
утайкамъ и недоимкамъ, свфчной' вонтрабандЪ; ‘а ‘тлавнымь 
образомъ ‘бадгодаря ‘б®детэямъ 1819 ти”)? Церковьимного 
пожертвовала във’‘этоть ‘бЪдотвенный! годь’ на’ нужды отечез 
ства изъ этого’ ново-образованнаго ' капитала; ‘казначейство 


*). До 1808 г. не было порядка въ расходовании: церк, 
суммами. Прихожане привыкли вмфшиваться въ церк. хозяй- 
ство и были весьма недовольны централизованемъ церков- 


`выхъ ‘экономическихь ‘вуммъ. Поэтому, по `получени указа 


о’ ‘вибылЕЪ ‘церковныхь суммъ, во’ многихь местахъ 
поспБшили ‘тотчасъ ‘истратить вс суммы ‘на’ покупку коло- 
коловъ и облаченй, ‘а н$зкоторые” изъ помфщиковь ‘взяли 
деньзи Нрямо себЪ: Духовенство часто; не нонимая- соббтвен: 
нЫхЬ выгодъ ‘и бларихь на пользу вевй Церкви ‘начинаний 
власти, дьйствовало’ ‘заодно’ съ’ прихожанами. ‘Поэтому 
ожидаемый оть ‘экономическихь суммъ  капиталь оказался 
вчетверо ‘меньше’ иредноложеннато. Утайка’ свъчнато‘ дохода 
также’ производилась: крайне безцеремонно "и потому общий 
СВЪчЧной доход оказывалея вдвое мензе исчисленнако. ТЪмъ 
не ‘мене, небмотря ‘на всю’эту’ оппозицию, тентальный ировкь 
комитета ‘даль’ все-таки’ блазме результажы:”'ва ‘удовлетворе- 
немъ нуждь и потребностей `духовно-учебныхь ‘заведений, 
оказывалось возможным»  удфлять’ изъ ‘процентов съ’ церков- 
нато алтитала, ‘ежегодяо’ 11 50:0007' р. ‘на о р 
чительствь о бфдныхъ духовнаго звашя. ачизоф 
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же, вслЪдстве финансовыхъ ‚ потрясевй, ‚прекратило. еъ 
1816. г. выдачу, субсидш, ‚Так..0бр., ввести соклады, для 
духовенства, на дЪлЪ не удалось, преобразоваще-же духовно- 
учебныхъ ‘заведен. удалось, вполиЪ:. собранныхь суммъ для 
этого, оказалось вполн$ достаточно, Въ 1825, т, церковный 
капиталу, . основанный Сперанекимъ и его о„вотрудниками, 
возросъ до, ‚сорока милиюоновь и,даваль возможность жъ 
гораздо, лучшей; сравнительно‘ съ, ‚ирежней,  постановк» 
духовно-учебныхъ . заведен!й. 

Въ. отношенш. этой, постановки, комитеть, раземотрЪвъ 
сначала исторически. главныя стороны прежней жизни, духов- 
ных. школь и найдя. современное, состояще ихъ, неудовле- 
творительнымь, выработаль обиия правила, которыя'бы можно 
было подожаль. въ основаше, всего дла объ усовершенство- 
ван1и духовныхь училищь, | 

Правила эти. состояли въ аще: Е Е дух. 
школь.. сослоить въ. приготовлени духовнаго юношества, къ 
духовному .служенпо;: это назназене выполняется. изученемь 
древнихь, ‚языковъ. и русско-славянекаго, истори; словеено- 
стиси богословня. 2), Школы ‚духовныя должны имфть унра- 
влен!е, -0с0бое отт тражданекаго. 3) Управлене. это, исходя 
изъ одного: средотощя,.. комисам духовных  училилиъ при 
Св. СинодЪ, ‘чрезъ окружныя академи должно ‚для соблю- 
дентя, единства и. связи обнимать, вс$ роды. духовныхь учи- 
лищъ, ‚4). Школы. строго. раздфляются по степенямъ; ажаде- 
ми дають высшее образовазе, направляють’ учебное, дЪло, 
управляють, учебнымь, округомъ; ‚семинари. дать. ‚средн 
куреъ и приготовляють лиць, достойныхь для, священнаго 
служения; училища уЪздныя, помфщаемыя въ уфздныхъ горо- 
дахъ, дають низшее, подготовительное образоване; училища 
приходекя назначены ‚ДлЯ. сообщения первоначальной  гра- 
мотности и распространентя едивообразнаго и методическаго 
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ученя по’ селамъ и тгородамъ. 

Сообразно съ’ этимъ! послЗднимь правиломъ, вс епархи 
предноложено раздвлить на четыре учебные ‘округа и во главъ 
каждаго поставить академтю; въ’ каждой епархш должна 
быта своя семинар1я; одинЪ’или ‘нЪсколько уЪздовъ должны 
имБть ‘уфздное училище (360’на всю Россо); уЪздь длится 
‘на приходскя округи съ ‘элементарными школами по трид- 
цати школь ва’епархио. По‘веей этой’ льствицв учебныхь 
заведей высийя должны имЪть надзоръ за низшими, для 
чего ‘при академяхь учреждаются конференщи какъ изъ лицъ 
академической корпорац, такъ’и посторонних. 

Учебный ‘планъ,’ ‘составленный комитетом, ‘отльчается 
чрезвычайною’ стройностью, систематичностью и логичностью. 
Такъ, ‘семинарти составлены изъ ‘трехъ (двухь-годичныхъ) 
отдЪленй: словеснаго, философекато и ‘богословекаго. Въ 
первомъ’ воспитанники пртучаются владЪть языкомъ, излагать 
свои мысли, пр1обрЪтають извфстныя формы, въ ‘которыя 
внослз детв!и‘ могуть не’ затрудняясь влагать ‘усвоенныя науч. 
ныя ‘знаня. Въ этомЪ отд$лени— главный 'предметь’ рето- 
рика и постоянныя въ ‘систёматическомъ порядкЪ' риториче- 
свя ’‘письменныя упражненя. Въ философекомъ класс уче- 
‘никъ навыкаеть здраво и логически мыслить. Этимъ ‘окан- 
чивается формальное образование: въ ‘богословекомъ класс» 
юношЪ, ‘уже навыкшему“ правильно разсуждать и правильно 
говорить; ‘дается реальное содержа ‘для сего’ разеуждени 
и ‘изложенай *). 

Въ опредфлени! методовъ учен1а преобразователи, во’ глав? 
съ Сперанскимъ, осудили механическое заучиване ‘уроковъ, 


*) Весьма обстоятельныя разсужденя о цълесообразности 
этого учебнаго плана см. въ соч. Н. П. Гилярова-Пла- 
тонова—,Изъ пережитаго“. 


запретили "диктовку ихъ; требовали самодфятельн оети'учени- 
ковъ; возбужденя ихъ’ума самостоятельнымь  разсужденемъ 
и письменными ‘упражнен1ями: Шо мысли. преобразователей, 
ученикъ "долженъь быль учить ‘немного, но ‘много думать си 
имЪтТь достаточно “времени“для того; ‘чтобы ‘укоренять. въ 
себЪ” то; ‘что! изучено: 

Комитеть ‘установильопред$ ленные штаты преподавателей, 
установилъ/ услов!я замфщен1я преподавательскихъ и началь- 
ственныхь ‘вакансй (съ ’требованемъ весьма высокато обра- 
зовательнаго ` ценза); ‘установилъ. распредлен1е наукъ (по 
хлассамъ, установиль надлежалще ‘порядки преподаван1я” и 
дисциплины. Такъ’ внесена’ ‘была ‘тармоня’ въту ‘область, 
которая до‘тЪхъ  поръ ‘иредставляла НЫ и недо- 
ступный наблюден!ю хаосъ. 

Составивъ ‘уставъ”‘духовно-учебныхь заведешй, ‘комитеть 
окончить» свое ‘дфло‘и предоставилъ ‘осуществлен’ устава 
‘новому постоянному учрежденю— комисс‘духовныхъ ‘учи- 
лащь. Эта комисея’ представляеть с0б0ю' замфчательное 
(создалйе творческой ‘мысли Сперанскаго. Она—не бюрократи- 
ческое учрежденте, не‘департаменть, не канцелярля. Скор$е— 

‹ это живое‘ и дЪятельное ученое общество поставленное во главЪ 
учебныхъ заведен! и обязанное заботами о возвышенти ‘бого- 
словской науки ‘въ Росси, объ издани” книгъу ей-же’ привнад- 
лежит, духовная цензура‘ и присужденте ученыхъ степеней. 
ДЪаятельность ‘комисеи’ должна быть’ чуждою’ формализма, 
канцелярекой рутипы; ‘излишней ‘переписки. ‘Ооставъ ея 
долженъ быть авторитетенъ дВйствительными  адмипистра- 
тивными и научными заслугами ея членовъ, а не близостью 
только ихь къ источнику власти. Главное ` стремлене ея не 
въ достиженио точности’ и исполнительности, какъ въ учре- 
жденяхь ›(канцелярскаго характера, а’ къ разумности и 
логичвости. Комисс1я во’все время ея ‘существовантя, дЪй 


ствительно, ‘была’ учрежденемъ весьма’ авторитетнымъ. Сна- 
чала она’ составлена  была’‘изъ тЪхъ-же ‘членовъ; которие 
засфдали и! въ’ комитетв, си душою ея ‘былъ 'Сперансвй;— 
послЪ его удаленшя @Оеофилактъ Русановъ, & потомъ 'Фила- 
реть Дроздовъ. Ректоръ’ С.-Петерб: академи 'Филареть Дроз- 
довъ при открыши 1-й конференщи въ 1814: г. такъ хара» 
ктеризоваль’ живое, чуждое формализма; ‘отношене комис- 
си’ къ педагогическому `длу:. ;здашя, сооружаемыя изъусти- 
хАйнато! вещества, ›созидаются единожды и. потомъ ‘дають 
покой трудившимея; — но: то, что’ зиждется изъ живых, ка, 
менй; ‘по’ совершен ‘первоначальнаго созиданя, требуеть 
непрестаннаго. возсозидан1я, утвержденя; возвышения, рас- 
ширеня,’ украшеня по размфрамъ ‘возрастающахго внутрен- 
няго совершенства.“ Комисс1я, дЪйствительно, ‚никогда / не 
опускала изъ вида существевной. стороны ‘управляема10) ею 
предмета, его вЪчно незаконченнато развимя, ‘его’: жизнен- 
ности, постоянной подвижности, не’ поддающихся. никакой 
юридической регламентации требующихь, ‹ неослабнаго, 
чуткаго и вмЪстЪ проевфщеннаго вниман1я коовезмъ. . его 
перемфнамь и вновь возникающим запросамь: *) 

Въ составъ. комиссли обыкновенно были избираемы. звы-, 
дающ!еся 1ерархи, архимандриты. и протоереи и, кром%. того, 
евзтеюя лица, извЪстныя своею ученостью, . ‘опытностью и 
педагогическими дарован1ями: Въ. сожалЪ но, это замЪча- 
тельное создаше Сперанскаго во время такъ-называемыхь 
протасовскихь “*) реформъ,. (въ. сороковыхъ годахь) было 


‘ 


*) Р5чь П. В. Знаменскаго въ собрани Казанской 
зкадеми 12 дек. 1877 г., стр. 37. 

**) Графъ Н. А. Протасовъ— оберъ-прокурорь Св. Си- 
нода съ 1835 г. При немъ’ измфнены были программы ду- 
ховно-учебныхь заведенй, ‘введены ‘были въ курсъ ‘медици- 
на, землемЪрле, ‚сельское. хозяйство. 
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уничтожено. и. замфнено. „канцелярею . духовно-учебнаго 
управлен1я“, ‚состоявшею исключительно изъ чиновниковъ и 
ничмъ не отличавшеюся, оть .обычнаго типа. канцелярай, 
Комиссия дух. училищь въ прежнемъь ея вид. и съ преж- 
нимъ назвашемъ такъ и не была возстановлена впослЪд- 
етви. 

‚ля наглядной харавтеристики плодотворной дЪятельности 
комиссш-— достаточно. описать преобразован1е, луховныхъ 
школь петербургскаго округа, въ которомъ члены комисси 
приняли непосредственвое участе, взявшись лично устроять 
классы Петербургской академи. Митр. Амвросий взялъ на себя 
богословеюй классъ, свящ. Державинъ—историчесюй, кн. 
Голицынъ— математический; 'Сперансвй—философскй, 9ео- 
филакть-— словесный; въ’ который ‘самъ-же ‘ зачислился ‘и 
профессором. Руководители сами выбрали каждый въ свой 
классь профевсоровъ’` и’ баккалавровъ, ‘разсматривали ‘ихъ 
программы, ‘производили ‘испыталяя студентамь ‘и’устроили 
дьйствительно ‘образцовую ‘академ. Профессора“ ‘ея пер- 
ваго' курса’ быди такя’ ‘лица; ‘ какъ ‘‘Филареть ‘Дроздов, 
Иннокентий "Омирновъ  (впослё дети епископшь’ Пензенскй), 
профессор ‘философия `Фесслерь и” др.” Въ’ течеше ‘первыхъ 
же ‘четырехь ть ‘академя успфла‘предетавить гавя ‘уче- 
ныя ‘руководства ‘по ‘освоимъ’ наукамъ, какъ Библейская 
Исторля“; `` уЗалискя’ ‘на’ книгу 'Бвимя“, Филарета’ (авторитет- 
ныя и’ опохнын$); „Церковная Истор1я“, Иннокент1я. Нервые 
курсы” академли’ дали такихь ‘знаменитыхъь о впослЪдетв!и 
лицъ, какъ Григорй ‘Постниковъ; Герасимъ Павсюй; В%- 
тринскй; ‘математикъ › Сербжинскй; `Райковскй и ‘др. Такъ 
создана, была "стройная ‘духовно-учебная‘ система, въ! Роеейи, 
главнымъ ‘образомъ ‚благодаря Сперанскому: Чтобы ‘ вполн$ 
понять изоцфнить ‘эту’заелугу, ‘слЪдуеть: вспомнить; что ‘до 
временъ! Имп) '`Александра Гобразованный: священникъ даже 
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и въ городф быль пеобыкновенною 'р$дкостью, что’ духовно- 
учебное ‘д$ло до той ‘поры, какъ ‘уже’ выше мы' "сказали, 
представляло ‘полный  хаоеъ; ‘еъ другой“ стороны, ’сл5дувь 
принять во вниман!е, что основныя ‘черты ‘реформы 1808г. 
остались незыблемыми и доселЪ: позднёйпия ‘изм нения ка 
саются только частностей и подробностей, — что реформа 
1808 г. произвела чрезвычайный подъемь духа ‘въ м!р$ ду- 
ховенства, оживила’ духовное ‘просвЪщен!е, создала › 6010 
словскую науку. С: 


Посл 1812 г. Сперансюй ужесне имфль возможности 
сдЪлать что-либо важное: и крупное для Церкви и. духовен+ 
ства: должности губернатора ти. чиновника (По Отдфлевшя 
С, Е. В. К. представляютъ для этого слишкомъ, мало. про- 
стора, Но ‘Сперанскй и сздЪсь. дзлаль, что могъТакъвъ 
Сибири онъ принималь живое ‘уча сле. въ и ‘содЪйстваи мис- 
с1онерству. Онъ‚дЪятельно распространялъ среди! инородцевъ 
Забайкалья Ов. Пибан1е на ихь родныхъ нарфч1яхь въ пе- 
реводахъ Библейскаго общества. Для. ‘усиленая  просвфти- 
тельныхъ средствъ въ; обширной стравЪ,  ввфренной ‹ его 
управленю, онъ позаботился: объ открыти въ’ разныхь: боле 
важныхь ея пунктахъ.библейскихь: отдБленй и снабжели 
ея изданями Библейскаго. общества, При, содЪйстви Опе- 
ранскаго, на’‹земляхъ селенгинскихь бурятьъ’ недалеко ‘отъ 
Селенгинска была устроена мисс!онерская ‘колонйя съ. учи. 
лищемъ, ‘больницей; библотекой и. типографтей. 

Сперансьй ‘послужиль иодля богословской науки какъ 
писательл Въ этомъ отношени онъ отдать дань) мистиче- 
скому направленю вЪка;.но быль чуждъ крайностей мисти- 
цизма и’никогда’ не’ удалялся ‘отъ ‘ученя, обрядовъ игуета- 
новленй (Православной Церкви. Во; время евоей !! пермекой 
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@сылки, уходя, какъ онъ выражался, оть гоненй  челов$- 
ческихь на небо, Сперансый много читалт, переводиль 
сочинен1е 9омы Кемшискаго „о подражани Христу“, (из- 
данъ переводъ въ 1819 г.), изучаль творен1я св, отцовъ 
и життя святыхъ. 

ДЪлу Библейскаго общества Сперансклй сочувствовалъ, 
но въ то же время не закрываль глазь и на. оборотную 
сторону рьяныхъ увлеченй библейцевъ, очень часто ни. ‚во 
что вмфнявшихъ вфроиспов$дныя разности и отрицавшихъ 
обрядность. Въ одномъ своемъ небольшомъ сочинени объ 
антихриств Сперанеый писалъ, что князь тьмы хитро упо- 
требитъь въ свою пользу всевозможныя обстоятельства: за- 
мЪтивъ религ1озное увлечене вЪка, онъ даеть своему воин- 
ству обманчивый видъ ополчен1я Христова. и первый ‹ кри- 
чить за религ, первый является съ Бибщею въ рукахъ 
и восхваляеть ее: „нЪть ничего лучше и въ 10 же ‚ время 
нЪфть ничего простфе,—за шесть рублей вЪчное спасенле“, 
а потомъ и склоняеть довфрившихея съ пути. истиннато. 
Мистика Сперанскаго была православная, подобно. митр. 
Филарету, и чужда затЪй кн. Голицына. Самъ Сперансвый 
усердно исполняль всЪ церковныя  установленя, не. про- 
пускаль церковныхъ службъ и слушалъ ихъ. съ. величай- 
шимъ благогов$емъ, находиль высокое духовное утфшене 
въ говЪнши, исповфди и причащент. „У становленя. цер- 
ковныя, писаль онъ нёкоему Словцову, по-истинв.. удо- 
влетворяютъ всфмъ человфческимъ положен1ямъ. Одна литур- 
пя Тоанна Златоустато или Василя Великаго можеть. за- 
нять на всю жизнь и даже поглотить въ себф. веЪ раз- 
мышлен1я самаго глубокомысленнато испытателя, ежели онь 
только будеть размышлять съ надлежащимь совфсти и духа 
очищенемъ“. 

Клевета враговъ не оставила Сперанскато. и въ отно- 
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шемяхь къ его православному образу мыслей. Его 'обви- 
няли 10 въ. вольнодуметвЪ, то въ принадлежности къ тай- 
нымъ сёкаямъ. Въ 1811 тоду ‘онъ’писаль къ Государю, 
410 Ио показанямь этого рода обвинителей, онъ въ ‘тече- 
нш одного года быль ‚поперем$нно мартинистомъ, побор- 
нивомъ масонства, зАЩитникомь ‘вольности, ‘ваконець ‘‘за- 
пибнымъ иллюминатомъ“. Враги приписывали сму то, въ чемъ 
сами были повинны, ‘но чего ‘быль чуждъ этоть ‘ государ- 
ственный мужъ, получивиий солидное ‘богословское образо- 
ван!е. С. Пономаревъ. 


О надфленши начальныхъ школъ землею. 


Вопросъ ‘© надфлеши начальныхь школъ землею’ давно 
уже ‘быль поднять нФкоторыми земствами; въ немногихъ 
мъстахъь  онъ получиль даже осуществлене. Въ настоящее 
время, судя 10 тазетнымъ ‘изввстямъ, ‘вопросомь этимъ 
зачяты ‘и правительствени:я сферы. Такое или иное р%№ше- 
н1е ‘этого вопроса не безъинтересно и для духовенства, такъ 
какъ на ряду съ ‘школами Земскими ‘и министерскими 
стоятъ школы ‘церковно-приходсыя, находящияся въ зав ды- 
‘вали духовенства. Еели вопробъ этоть будеть рЬшенъ въ 
утвердилельномь ‘смыел$ ‘относительно первыхъ, 10, можно 
надЪяться, ‘он’ Такъ-жеё будеть р®фшень ‘и относительно по- 
сл днихь, ‘потому 410 и т и друмя по положевю ‘своему 
и значению для народа одинаковы. Церковно-приходскя 
школы имфоть ‘даже нЪкоторыя преимущества на ‘особен- 
‘ное внимане ‘къ нимъ. 'По’курсу своему ‘одинаковыя съ 
земскими, церковно-приходскя школы, во-первыхъ, менЪе 
‘обезпечены “сравнительно ‘въ первыми, ‘а надЪлен1е школь 
землею имфетъ, между прочимъ, эту цфль: во-вторыхь, чица 
духовнаго' зан, Кавь‘ побтоянно” находянияея при своих 


приходахъ, могутъ болфе, принести пользы распространению 
сельско-хозяйственной культуры, чВмь часто смфняющеся 
свЪтсые учителя, а надЪлеше школь землею имЪеть въ виду 
и распространеше въ народ путемъ школы сельско-хозяй- 
ственныхь свЪдЪнй. 

Департаменть ЗемледЪмя и Сельско-Хозяйственной Про- 
мышленности, предложилъ Полтавскому сельско-хозяйствен- 
ному обществу увфдомить его, какую принесеть пользу на- 
двлеше церковно-приходскихъ и народныхь школъ землей 
въ отношеши изученя и развийя  сельско-хозяйственной 
культуры. Полтавское сельско-хозяйственное _ общество, 
желая даль ва  запросъ Департамента = возможно 
болЪе обстоятельный отвфть, нашло полезнымъ разослать 
вопросные пункты нЪкоторымъ изъ наиболфе опытныхь 
учителей церковно-приходскихъ и народныхъ школъ, имбя 
въ виду воспользоваться мнЪвями и взглядами лицъ, близ- 
ко стоящих къ школьному дфлу. Вопросы, предложенные 
имъ, дБлятся по своему содержан!ю на пать отдФловъ, имен- 
но: 1, насколько улучшится матеральное положенше учи- 
телей церковно-приходскихь и народныхъ школъ отъ надЪ- 
лен!я школъ землею; 2, въ какой мЪръЪ можно ожидать 
расширен1я среди Мф стныхъ крестьянъ сельско-хозайствен- 
ных свЪдЪн1й; 3, какимъ образомъ удобнфе всего поднять 
земледьльческую культуру при надЪлени школь землею; 
4, насколько благодфтельно отзовется надфлен1е землей 
на развити народнаго образовашя и на увеличенти числа, 
церковно-приходскихь и народныхъ школь; 5, увеличится 
ли чрезъ это нравственное вмяне учителей и укрфпится 
довЪр1ле крестьянъ къ школамъ, 

НЪть надобности говорить, что Полтавское сельско-хо- 
зяйственное общество ‘въ рзшен1и вопроса о надБленш 
школь землею прибфгло къ мБрЪ очень разумной. Отвфты 
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учителей будуть имфть большую цфнность. Отвфты эти пока 
неизв$стны. Но въ пер1одической печати, какъ только про- 
никъ слухъ объ этомь вопросф, уже не мало высказано 
суждений по нему. Такъ „Русск Курьеръ“ горячо ратуеть 
за надфлене школъ землею. Газета указываеть слфдующ!я 
кЪ тому основаня. 

1) Земля при школБ обезпечиваеть школу. Ребята, учась 
въ ней грамот, не отрываются въ то же время оть своего 
дЪла, не порываютъ связи съ тою землею, которая, по окон- 
чави ими школы, является для нихъ и поедметомъь ихъ 
труда и заботы, и предметомъ ихъ матер!альнаго достатка. 

2) Учась на этой землф, какъ рацюонально вести хозяй- 
ство, и на опытЪ видя результаты этого рацональнаго хо- 
зяйства, эти ученики, дЪлаясь взрослыми, знан1е свое о томъ, 
вакь правильно хозяйничать, вносятъ въ жизнь и тЪмъ са- 
мымъ поднимають благосостоян1е сельскаго хозяйства, спо- 
собствують его прогрессу. 

3) Окружающие школу крестьяне окрестныхъ селъ и 
деревень сначала изъ простого любопытства, а послБ и по 
уб$жден!ю также стануть заимствовать для себя полезныя 
указан1я по той отрасли своей дфятельности, которая с0- 
ставляетъь основу ихъ благосостоян!я и которая находится 
въ упадкЪ, благодаря именно незнан!ю, блатодаря тому, 
что дЪло ведется примитивными способами и опираясь не 
на научныя свЪдЪн!я, а исключительно ва т0, что „такъ въ 
старину живали дфды“. 

4) НадЪлеве школъ землею обезпечиваеть учителя. Оно 
облегчаеть его нужду, его одиночество, поднимаеть и 
бодрить его духь, дфлаеть его своимъ человЪкомъ среди 
земледЪльческаго класса деревни, устанавливаеть связь 
между имъ и крестьянствомъ. 

5) Страхъ за то, что учитель, занявшись хозяйствомъ, 
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не будеть учить-гаупый 'страхъ, во-первыхь, ‘потому; что 
зимою онъ землею не’занять и, сл$ довательно, освобожденъ 
для учения, а лБтомь, занимаясь самъ, ‘’онъ’ практически 
занимается съ учениками  т$мъ’ дфломъ; которое для нихъ 
та же наука и наука’ въ высшей ‘степени важная... А во- 
вторыхъ, если бы оказалея такой учитель, который ‘бы пе- 
ресталъ учить, то стоитъ его только’ удалить, и енова вста- 
неть на свою законную почву. 

„Харьковскя ВФ домости“, посвятивиИя тому же предмету 
статью, замфчають: „Надфлене школъь землею послужитъ, 
такъ сказать, къ осфдлости ‘учителей. Мног1е отчеты земствъ 
указываютъ, что учителя не дорожать своею службой, по 
причин недостаточнаго. содержаня, и при первомъ удоб- 
номъ случаЪ или переходять въ другя школы съ высшимъ 
окладомъ, или ищуть другихъ заняйй. Земля прикрЪфпить 
учителя къ школ, онъ найдетъь въ ней подспорье. для. себя, 
и жалко ему будеть бросить обработанный своими руками 
участокъ. земли. А оть этого, конечно, выиграеть и школа, 
— она не ‘будетъ пустовать за неимфнемъ учителя“. 

Въ „Церковномъ ВЪфстникЪ“ (№ 6 за 1889 г.) помфщена 
небольшая замфтка по. тому же вопросу. Авторъ замфтки 
не ожидаеть отъ надфленя школь землею тЪхь результа- 
товъ, какле предвидить „Русск Курьеръ“. 

1) Оть надфлешя школь’ землею не улучшится ‹ матер1- 
альное положение учителя, если онъ самъ будетъь 0обрабо- 
тывать ее. Для обработки земли нужны скотъ, прислуга, 
земледльчесвя орудмя, а для пробр$теня всего этого 
требуется обладан1е извфстяымь капитальцемъ. Учителя же 
наши-^люди бЪдные. 0 

2) За невозможностйо самому обрабокывать землю, когда, 
и было бы возможно приложене рац1ональныхь способовъ 
ея обработки и пользован!я, учитель сочтеть за лучшее 


ОЕ 


сдавать ее въ аренду, какъ дЪлають мноме .. священники. 
А въ такомъ случаЪ  отъ; над леня школъ землею нельзя 
ожидать распространен1я», сельско-хозяйственной культуры. 

3). НадЪлеве школъ землею, будеть. пом$хою учителю. въ 
заняяхъ, подобно тому, какъ о церковныя. земли отвлекалоть 
священников ‘отъ надлежащаго исполненя свойхъ пастыр- 
скихъ обязанностей. При надЪлени школь, землею, по мн%- 
но автора, продолжительность. учебныхь, годичныхъ заня- 
т сократится до трехъ только ‘мфеяцевь въ тодъ. 

Оцфнка доводовъ за и противъ надЪфленая школь землею 
предоставляется сужденио читателей, 





ЗамЪтки по пастырской практик. 


0 томъ, чтобы церковные старосты имфли при себ$ для продажи гербовыя 
маркя. — Какъ поступать съ иконами, оглашаемыми за чудотворныя.—=0 записи 
въ ‘испов$дныхь росписяхъ’ лицъ, увольняемыхъь въ запасъ арми.—0бъ отпфваз 
нш умершихь оть. заразительныхь болЪзней.—0 мЪрахъ къ иредупрежденю. похи- 
щен! изъ церквей.—0 мфрахъ къ возвращен похищеннаго изъ церквей иму- 
щества. —0 воспрещени священнослужителямь обращаться со’ всеподданнЪйшими 
просьбами къ Его Импералорскому: 'Величеству безъ, посредства. ,Епарх. ‚Началь- 
ства. —0бъ обязанностяхь по церкви даконовъ, состоящихь на псаломщической 
вакансш. —Кому принадлежить проскомидйный доходъ и доходъ за молитвосло- 
я, совершаемыя въ домахъ прихожанъ однимъ священникомь. — Въ какомъ случа 
благодарность; изъявляемая духовенству Еицарх. Начальствомь, можеть быть 
вносима въ клировыя вФдомости. —0 томъ, что гербовыя марки могутъ быть 
замбняемы гербовою бумагою.—0 поднисанйи церковныхь книгь и документовъ 
священноцерковнослужителями, ‘перемфщаемыми въ друге приходы. — Какими 
документами руководствоваться при опредБлени лЬтъ раскольниковъ, обращаю= 
щихся къ православной Церкви и желающихь вступить въ бракъ съ православ- 
ными. — Можно-ли вфнчать ‘крестьянъ ‘изъ дальнихь губерн!' по паспортамь: == 
0 запрещен!и второбрачнымь псаломщикамъ облачаться въ стихарь. —0 наблюде- 
ни за новооткрываехыми школами грамотности. 


Донсмя Епарх. ВФ домости предлагать церк. старостамъ 
имЪть при себф достаточное, количество гербовыхъ марокь 


для продажи ихъ но номинальной цфнЪ лицамъ, получаю- 
щимъ 1% или друге документы изъ церкви. Основане на 


2..5 


это’ ‘дается. опредфленемъ Св. Синода оть 29 ‘ноября—9 дек. 
1885 г. за № 2609, —которымъ” (опред$лешемъ) каждому 
учреждению ‘православнаго ‘духовнаго вЪдомства дозволено 
пруобр®тать на’ канцелярске денъги потребное‘ количество 
марокъ’ разной цфны” на‘сумму оть 304060 р., съ тмъ, 
чтобы марки находились въ распоряжении’ на отвЪествен- 
ности ‘того’ должностнаго ‘лица, ‘которому поручена будеть 
продажа ихъ начальствомъ, но’ чтобы‘ марки продаваемы 
были лишь лицамъ, подающимь прошеня или другя кавя 
либо’ ‘бумаги, подлежация '’оплатв гербовымь сборомъ, и 
притомъ по той‘именно ц%н%, какая обложена на штемпел® 
каждой ‘марки’ безь всякой’ приплаты. 

— По вопросу‘ © ‘томъ, какъ поступать съ ‘иконами, 
оглалнаемыми за’ чудотворныя, 'былъ‘указъ Св. Синода ‘въ 
1722 году. Указомъ”этимъ предписывается, чтобы духовен- 
ство, въ случа$ отлашен1я какихъ либо’ иконъ чудотворными, 
не оставляло ‘ихъ въ церквахъ или въ частныхъ домахъ 
ине совершало ‘предъ‘ними ‘священнодЪйств!И, а немедленво 
доносило объ этомь ‘епарх1альному ‘начальству’ (Валужск. 
Е. В. 1888 г. № 16). 

— Владим ская ›Консистор!я ” разъясняеть, ‘что’‘лица, 
увольняемыя въ запасъ армш, должны быть’ показываемы 
по исповзднымъ ‘росписямъ-—т$мь  зван1емъ, къ’ которому 
они принадлежать по ‘родопроисхождению, ‘или которое 
`имЗють ‘по’ гражданской, ‘государственной или’ обществен- 
‘ной службЪ, съ прибавленемъ словъ „состоящий вь‘замасВ“. 
(Влад. Е. В. 1888 г. № 23). 

—— Оимбирская Консисторя предписываеть духовенству 
отифвать покойниковъ, умершахъ отъ заразительныхь `‘болЪз- 
ней (скарлатины, ‘дифтерита и проч.) непремзано' въ закры- 
тыхъ гробах ‘и притомъ ‘не въ ‘церкви, а въ усыпальницз, 
‘если она есть, или’ же’въ домахъ ‘прихожанъ; причемъ не 


— 96 — 


допускать при такихъ случаяхь цфлованя ‹умершихь. и 
устройства поминокъ. (Симб. Е. В. 1888 г. № 22). 

— Въ виду часто повторяющихся случаевъ кражи напре- 
стольныхь крестовъ изъ церквей, Екатеринбургская ’Кон- 
систор1я постановила: 1) ‘чтобы алтари въ. каждомъ 
храм$ непрем$нно были. на’ запор$. во всякое неслу- 
жебное время; 2) чтобы ключи: отъ алтаря постояняо нахо- 
дились на рукахъ служащаго священника; 3). чтобы церк. 
сторожа избирались самими прихожанами изъ лицъ, извф- 
стныхъ безукоризненнымь поведенемъ и аккуратностйо; 4) 
чтобы вся церк. утварь. хранилась въ оприличныхъ о 06060 
устроенныхь м$стахь ва запор$; напрестольные ‘кресты 
полагались ‚ на престолъ только во время церк: службъ, и 
затВмъ убирались (Екатеринб. Е. В. 1888. г. №30). Для 
предотвращен1я похищен изъ кружекъ, выставляемыхь вн 
церквей, Екатеринославская Консистор1я, сдЪлала распоря- 
жене, чтобы эти кружки во время. ярмарки вносились на 
ночь въ церковь, а днемъ безотлучно. охранялисьо церков- 
ными сторожами. (Екатериносл. Е. В. 1888 г. № 23), 

— Вь виду того, что вь случав похищен изъ церквей 
причты, большею частпо; ограничиваются заявлешемъ мЪстной 
полиции благочинному, Клевская Консистор1я.. предписы- 
ваетъ, чтобы настоятели церквей кромЪ. немедленнаго, доне- 
сеня епарх!альному начальству о похищеняхъ, принимали 
всф, предоставляемыя закономъ, мфры къ возвращен!ю похи- 
щеннаго путемъ своевременнаго предъявлен1я гражданскаго 
иска къ виновнымъ лицамъ. 

—- Полтавская Консистор1я, по. поводу  отношенйя г. 
губернатора, объ одномъ изъ м5стныхъ священнослужителей, 
обратившемся, помимо своего. епарх1альнаго, начальства, со 
всеподданнЪйшею просьбою къ Его Императорскому Вели- 
честву, напоминаеть духовенству указъ Св. Синода 7 августа 


1802 т.» которымъ (указомъ) етрого воспрещено духовнымъ 
лицамъ утруждать просьбами Государя Императора помимо 
„учрежденныхь на то мфетъь и чиновъ“. (Полтавск. Е. В. 
1887. г. № 16). 

— Въ виду того, что состоящле на псаломщическихъ 
вакансяхъ даконы нерЪдко подаютъ Епарх1альному Началь- 
ству прошеня о дозволени имъ чередовалься въ отправлен 
собственно даконскихь обязанностей по церкви и приходу 
со штатными д1аконами, Костромская Консистор1ля объяв- 
ляеть духовенству, что длаконы, состоящйе на псаломщиче- 
скихъ вакансляхъ, должны неопустительно исполнять всЪ 
псаломщическля обязанности по церкви и приходу; при-- 
ступать же къ священнослуженио они должны съ вЪдома и 

блатословен1я настоятеля церкви, а не по своему усмотр%- 
_ ню и желаншо, и не оставлять на произволь клиросное 
чтене и пЪн!е. (Костр. Е. В. 1888 г. № 22). 

— Вурсый Преосвященный разъясняеть, что такъ какъ 
въ совершени проскомидм принимають участе всЪ члены 
причта, доходъ, получаемый оть проскомидш, составляетъ 
общее. достояне причта и долженъ дфлиться по указанной 
норм между всзми членами; но доходь за молитвословя, 
совершаемыя въ домахъ прихожанъ однимъ священникомъ, 
принадлежить ему одному— подобно тому, какъ вознагражде- 
шемъ за чтеше псалтыри при гробЪ умершаго пользуется 
одинъ псаломщикь, исполнявиий это чтеше. 

— (Ватсый Преосвященный, обративъ внимане на веденте 
клировыхъ  вЪдомостей, замфчееть, между прочимъ, что у 
нзкоторыхъ священноцерковнослужителей графа о прохожде- 
ни службы переполнена записями о изъявлени благодар- 
ности, признательности, одобреня и т, п., хотя не видно, 
чтобы эти благодарности были объявлены со внесевемъ въ 
послужной списокь; а иными изъ священноцерковнослужи- 
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телей прописывается даже о бывшихъ, но оставленныхь 
безъ уважен!я, ходатайствахъь предъ Епарх. Начальствомъ 
со стороны разныхъ должностных лицъ о представлени 
къ той или другой наградЪ. Преосвященный требуетъ, чтобы 
получаемыя духовенствомъ благодарности были прописы- 
ваемы въ вфдомостяхь только въ томъ случаФ, если они 
объявлены со внесенемъ въ послужной списокъ. (Вятек. 
Е. В. 1888 г. № 20). 

— Ставропольская Конеистор1я разъясняеть духовенству 
епархш, что оно не имфеть права отказывать просителямъ 
въ премв оть нихъ вмЪето марокъ гербовой бумаги уста- 
новленной стоимости для написаня нужныхъ имъ метри- 
ческихь выписокъ и другихъ всякаго рода документовъ, 
подлежащихь оплатЪ гербовымъ сборомъ. 

— Астрахансый Иреосвященный предписалъ не выдавать 
перемфщаемымъ въ друге приходы священноцерковнослу- 
жителямъь перехожихъ указовь до очищеня ими подписью 
книгь и документовъ той церкви, при которой они состояли 
до перемфщеня. 

— Астраханская Консистория сообщаетъь къ свЪдЪиио и 
руководству духовенства епархш, что при опред левши л№ть 
раскольвикамъ, обращающимся къ православной Церкви и 
желающимъ вступить въ бракъ съ православными лицами, 
причты должны основываться на выпискахъ изъ метри- 
ческихь книгъ, выдаваемыхъ раскольникамъв изъ полицей- 
скихъ управлен1й или губернекихь правленй (ст. 1093 и 
прилож. въ оной т. 1Х, зак. 0 сост. изд. 1876' г.); смотря 
потому, въ которомъ изъ сихъ учреждевй находятся: въ то 
время метрическля книги, изъ которыхь нужна выписка. 
('Астрах. Е. В. 1888 г. № 18). 

— Вь,„Церковномъ ВЪстникЪ“ разъясняется, что крестьянъ, 
прибывающихь изъ дальнихт губернй для промысловъ можно 
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вЪичать по паспортамъ, еели эти паспорты не просрочены 
и въ нихъ имЪются свЪдфня о вфроиспов$ данш и’ лфтахъ 
предъявителя, равно. 0 томъ, холостъ онЪъ или вдовъ и если 
вдовъ, то посл которато брака. Но не безопасно вЪнчаль 
по паспортамъ, выдаваемымь полицейскими упразленями 
на случай замедлешя высылки надлежалщато (плакатнато) 
паспорта, а также по адреснымь билетамъ, такъ какъь въ 
тВхъ и другихъ не всегда помфщаются свЪдфвйя, требуемыя 
оть брачущихея. (Церк. В$стн. 1888 г. № 40). 

— Въ „РуководствЪ для сельск. паст.“ (1888 г. №. 14), 
на основан и резолющми Филарета, митр. Моск., разъясняется, 
чт0 псаломщикъ, овдовЪвний по первой женЪ и потомъ 
женивиийся вторично, не имфеть права облачаться въ 
стихарь.. 

— Херсонская Консисторля, вел дстые отношеня Епар- 
хлальнаго Училищнаго ‘СовЪта, предписала приходскимь 
священникамъ строго сдфдить, чтобы безъ в$ дома ихъ никто 
не открываль школъ грамотности; въ случаЪ же необходи- 
мости устранить кого. оть школьныхь занятий обращались 
чрезъ .00. наблюдателей къ содЪйствю полицш, если лица, 
у которыхъ школа можеть принести ‘одинъ вредъ, добро- 
вольно, по приглашенио священника, не закроютъ своей 
школы. 


|] 


Священникъ Василий Ивановичъ Ансеровъ. 
(Некрологъ). 


20-го октября прошедшаго 1888 года, на 70-мъ году 
оть рожденя, скончался священникь В. И. Ансеровъ, По- 
койный быль сващенническ!й сынъ и обучался въ Пензен- 
ской д. Семинарш. По окончани курса въ 1842 году, быль 
рукоположень, во священника къ Казанской церкви с. Ло- 
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патина, саранскато’ у. Съ 1852-го’ года’ ‘священствоваль 
въ с. Анненков$ того ‘же у., съ 1879-го года въ с. 'Отаро* 
ДЪвичьемъ Рукав, красноел. у., съ 1868-го ‹ по '1879-й 
годъ проходилъ должность ‘благочиннаго. Изъ наградь им ль 
бронзовый кресть въ память отечественной ‘войны 1853 
—1856 годовъ, знакъ краснаго креста въ. память русско: 
турецкой войны; зат мь—набедренникъ, `скуфью ‘и ками- 
лавку. Выдающимися качествами покойнаго были ‘прямота 
души, сердечная общительность и незлобе. `Онъ‘принималь 
близко къ сердцу всякое несчасме ближнихъ ‘и`еъ глубо- 
кимъ вздохомь говаривалъ: „помози имъ, Господи“! О’’не- 
пр!ятностяхъ, причиненных &Ъмъ либо ему ‘самому, онъ 
большею частпо умалчиваль, или сообщаль на ‘половину, 
заканчивая свою жалобу всегда одинаково: „Господь ему 
судья!“ Болфе всего замфтна была въ характер$ ‘покойнаго 
терп$ливость и выносливость, особенно въ первую полови- 
ну его священническаго служеня въ двухъ помфщичьихъ 
селахъ, ранфе освобожденя крестьянъ от крЪностной ’за- 
висимости, когда произволь помфщиковъ, какъ храмозда- 
телей и благотворителей приходскихъ церквей, своимъ не- 
желательнымь давлен1емъ не обходиль и священников»... 
„Бывало,— передавалъь покойный,— безъь приказантя господь 
и обЪдни не начинай, и въ ризы не облачайся, въ, камя 
желаль бы“.... В. Иё—чь любиль заниматься чтеем» книгъ, 
и этого занятя не прекращаль до послфднихъ дней своей 
жизни, хотя, по дЪламъ хозяйственнымъ и по обязанностямъ 
священническимь, часто встрфчаль къ тому и препятствя. 
Для чтенйя, по’’большей части, покойный избираль ’вечер- 
нее время, и нер®дко отрывалея отъ книти лишь въ 12-мь’ 
или 1-мъ часу ночи... По своей привязанности ‘к чаенио, 
покойный не любилъ разъёзжаль по гостямъ; ‘у’себя же въ 
дом всзхъ принималь съ ‘одинаковымъ радупиемъ, '‘зани-! 


В. 


мая ‘Тостей ‘разговорами изъ воспоминавй ини в® былое, 

старое время. Привфиливо угощая другихъ, самь отличал 
ся в0 всемъ строгою' ум$ренност!ю, а ‘за В годы 
жизни оставилъ ‘употреблять даже’ вина. 

'Какъ духовный пастырь; о. Васимй предбтавляет» собо1ю 
образець, ‘достойный подражаня. Поученя ‘вз’церкви; въ 
посл дне тоды ‘жизни’ своей, за преклонностью  лфть, ‘10- 
койный говорить‘ вебьма рфдко; но при посфщеняхь” доз 
мовъ прихожант, во всякомь ‘случаф, пе оставляль’ ‘безъ 
назидан1я никого. И эти’ безъискуственныя бесЪ ды ‘ирино- 
сили всегда добрые плоды, потому 910 паеырское вни- 
ман1е покойнаго обрашалось въ одинановой ивр какъ на 
внутреннюю, нравственную ‘сторону, Такь ‘и’на ’визшнюю, 
бытовую ‘жизнь прихоманъ. Если прихожанинъ ‘неудачно 
ведеть свое немудрое ‘хозяйство, терпить недостатки, да 
ктому же_и ропщеть на свою злосчастную долю,—10’при- 
чины Этого опытный пабтырь всегда находиль и указывал 
ВЪ недостаткахь нравственныхъ. И "дБйствительно, ‘кроткая 
и ненавязчивая б%сЪлда покойнато 0. Васимя нер$дко 
приводила собеседника къ отеровенному сознавто“вф сво- 
ихь слабостяхъ.... „Оказывается, —говариваль: покойный, — 
0110го и ‘Плохо живеть челов т, что онъ или лфниво ‘ра- 
ботаетъ, или пей слабость. выпить" лишнее, ‘или ‘же ‘ме- 
жду Членами семейства ео ить мирол10б1я, а постоянный 
раздорь“, ‚ Относительно ‘же пастырей, ‘которые, по’ 6овер- 
шен1и ава ‘иногда съ предосудительною '‘поспв шностью 
удаляются изъ крестьянскаго дома, какъ будто брезгливо 
относясь к "во ‘атмо<ферь о. “Василий” ‘проетосёрдечно 
(впрочемъ, без о: намбренныхь 65° его стороны осу- 
ждении) Такъь отзывался: „торопливо служать’ и съ пос: 
ностью отбывають ао заводять ‘иногда и ‘для ‘себя ‘са- 
михь непрлятные ‘разговоры ° съ’ тм, вто ‘Мало’ даеть.,, 
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Конечно, ‚это не мЪшаеть, потому что всяюй дЪфлатель до- 
стоинъ мзды своея.... Но только вотъ что упускается ими 
изъ виду: чтобы, по заслугамъ, стричь волну съ овець 
(прихожанъ), надобно воспитывать ихъ и наблюдать за 
ними постоянно. А для этой цфли прочитать прихожанамъ, 
за цфлый годъ, два или три урока, при богослужени въ 
церкви, весьма недостаточно“. При напутствован1и больныхъ, 
о. Василй относился къ нимъ съ сердечнымь участемъ, 
и когда находиль что либо соотвЪтетвующее болфзни у 
себя дома, ‘то посылалъ больному. 

Въ должности благочиннаго о. Васи состоялъ почти 
12 лЪть, отказавшись оть оной, въ 1879 году, вел детве 
своего перехода изъ ©. Анненкова въ с. Старо-ДЪвий 
Рукавъ. Какъ благочинный, В. И—чь помимо благопове- 
ден1я причтовъ, тщательно наблюдаль за тёмт, хорошо ли 
читають и правильно ли поютъь по церковной нот$ причет- 
ники: обладая легкимъ теноромъ, онъ и самъ любилъ цер- 
ковное пзне. Особенно слфдиль покойный еще за тЬмъ, 
мирно ли живуть между собою члены причтовъ; и если гд% 
замфчаль вражду и несогласе, всегда старался примирить 
враждующихь, отклоняя оть веден1я кляузныхъ дфль пу- 
темъ переписки, одинаково обременительной и непр1ятной 
какъ для обвиняемаго, такъ и для истца. ‚Вообще же, въ 
дЪлахъ, подлежавшихъ замчатямъ и выговорамъ, или же 
неотложному донесеншю Началеству, В. И—чъ соединялъ 
строгость начальника съ снисходительною милостью чело- 
вЪка. 

Погребене покойнаго ‘0. Васимя происходило 29-го ок- 
тября, на третий день посл его кончины. При торжествен- 
номь шестви съ хоругвями и иконами, послЪ утрени, т$ло 
покойнаго вынесено было изъ дома въ церковь. Литургю 
соверщали три священника, а при оти$ваюми умершаго 
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было' шесть священниковъ и два д1акона; церковь была 
буквально полна прихожанъ, явившихся воздать послёдый 
долгь своему почившему пастырю въ молитвахь своихъ о 
упокоенйи души его. 

Священникъ Алёксандръ Глфбовъ; 


Священникъ Михаилъ Степановичл, Голиковъ. 
(Некрологъ). 


17 января 1889 года въ сел СосновкЪ, керенскаго у., 
скончался свящ. М. С. Голиковъ, 59 лётъ, Нокойный быль 
сынъ д1акона с. Адикаевки, н.-ломовскаго уЪ%зда. Годы 
своего 1ерейскаго служенля М. С. провель въ самихъ:0$д- 
ныхь и малочисленныхь приходахъ. По окончати’ семи- 
нарскато курса въ 1854 году, о. Михаиль заняль одинъ 
изъ малочисленныхь приходовъ керенскато ` у%зда-— село’ 
Васильевку, къ которому рукоположенъ быль Преосвящен- 
нымъ Варлаамомъ въ январЪ 1855 года. Непривяекательна 
была жизнь 0. Михаила на первыхъ порах его’священства. 
Приходъ въ 400’душъ, обезсилённый кр$ностничествомв; не 
могъ удовлетворять самымъ существеннымь  потребностямъ 
жизни. Но 0. Михаиль не ропталъь на свою долю’ и не за- 
видоваль товарищамъ по’ курсу, занявшимъ лучине приходы: 
„Въ хорошемъ приходВ всяк съумфеть жить хорошо; 
кто-бы пожилъ хорошо въ б$дномъ?“-—говариваль покойный, 
и не теряль надежды улучшить свое положен!е. ДЪйстви- 
тельно, благодаря своей скромной и благоразумно-разечет- 
ливой жизни, онъ успФль въ этомъ. УмЪло поставленное: 
хозяйство: давало возможность забываль нужду. Запущен“ 
ная церковная усадьба; въ кав1я-либо пять лФтъ была не- 
узнаваема. Небольшой садикъ съ ягодичными” растенями ‘и 
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паефка пчель,не только, доставляли, развлечевн1е молодому 
священнику, но служили, достаточным. подспоръемъ къ тмъ 
средствамъ,; кавя, получались, оть прихода. Не одна нужда 
заставляла такъ усиленно трудиться 0. Михаила; онъ  за- 
ботидеяж.и, о томъ, „чтобы не быть.вь тягость своимъ при- 
хожанамъ и не утратить ихъ довфр!я къ себЪ изъ какой- 
либо лишней копЪйки. ВсЪ мреюя требы и религ1озныя 
нужды своихъ ‘прихожанъ онъ иеполняль 65’ рЪдкою’‘ени- 
сходительностпю, довольствуясь тёми скромными даян!ями, 
как1я кто могъ предложить. На замфчаюя своихъ собра- 
тй .00бъ излишней его, снисходительности къ прихожанамъ, 
онъ, обычно, говорилъ: ;ве въ, деньгахь счасте, а въ. до- 
вольствф.“ За такое безкорыете, прихожане дорожили сво- 
имъ „батюшкой,“ питали съ нему глубокое уважеве и от- 
носились съ искреннимъ дов ремъ къ его, пастырскому 
слову. Въ селЪ БасильевкВ о. Голиковь прожиль 12 лЪть 
и оставиль по ‚себЪ добрую память въ приходф. 

„Въ. 1867! тоду 0. Михаиль быль перем$щенъ къ. ново- 
сооруженной. ‚церкви. села Сосновки, по, желанию ‚ и} хода- 
тайству храмоздалельницы, тенеральши,. Екатерины Михай- 
ловны,Романовичь, которой очень нравилось чинное и благо- 
говЪйное служене о..Михаила. Новый приходъ съ мале- 
Рлальной, стороны также не обфщалъ многаго: быль мало- 
численъ и.не. имфлъ казеннаго. жалованья. Но. ..22 года, 
жизви.о. Михаила въ, СосновкЪ. ясно, говорять,. 0 томъ, что 
и этимъ приходомъ онъ быль, доволенъ. Г-жа. Романовичь 
умЪла, цфнить трудъ и прекрасныя качества, о... Михаила. 
Умная. и живая ‚бес да, его привлекала къ нему особенное, 
внимане и дфлало его прлатнымь собесфдникомъ. Въ свою. 
очередь и о. Михаиль отдыхаль. душею, въ, бесфлахь , съ, 
образованнымь и.гаубоко вфрующимъ , семействомъ Рома- 
новичъ, и. дорожиль, имъ, за, то, содЪйслве, какое ‚оно,.ова- 
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зывало ‘0.’ Михаилу въ дЪлБ просвфщеня его‘ прихожанъ. 
Такъ пожелалось о. Михаилу открыть школу въ сель’ 00- 
сновкф—и зять т-жи Романовичъ, бывший предводитель 
Керенскаго дворянства, г. Ильинъ ‘сочувственно отнесся къ 
желанНо’ ‘своего’ пастыря. Въ’ начал для школы ’ предло- 
жилъ собственный ‘домъ, а затБмь на своей усадьбЪ и на 
свои средства выстроиль школьное здане съ субсид!ею оть 
земства, ‘и 0. Михаилъ всею душею предался дфлу обуче- 
н1я дфтей своихъ прихожанъ и считался однимъ изъ луч- 
шихъ и уберднЪйшихь законоучитеёлей. 

Въ трудЪ покойный о. Михаиль находиль себЪ насла- 
жден!е и ‘быль неутомимъ въ отправлени свойхъ  пастыр- 
скихъ обязанностей. Всякое дЪло-хозяйственное ли-то, 
или пастырское ‘онъ выполняль съ любовно’ и своевременно; 
религ1озныя нужды ‘своихъ прихожанъ исполняль безъ про- 
медлен!я и охотно; Потомъ, съ одинаковою ‘поспфшностино 
онъ шелъ’ и въ домы” привиллегированныхъ прихожанъ и 
въ б$дныя хижины нищеты и убожества. Такой же акку- 
ратности всегда требоваль и оть своего причетника. Осо- 
бенно любили прихожане о. Михаила за его блатоговЪйное 
служене, за порядокъ и чистоту, какую онъ держаль ‘во 
св. храмЪ. „Молишься—не намолишься, когда служить 
нашь батюшка,“ говорять прихожане, Дъйствительно, о. Ми- 
хаиль службу Божю отправляль съ полнымъ вниман!емъ 
и благогов н1емъ; чтобы не развлекаться и нё суетиться 
во время служения, онъ еще до службы, бывало, сходить 
въ церковь, осмотрить— все ли въ надлежащемъ видВ при- 
тотовлено ‘къ служентю, дастъ’ полезныя указаня и клитору 
ий сторожу церковному, причётнику же заранзе намЪтитъ, 
какъ и что онъ’’должень читать и пЪть, дабы ‘не’ двлаль 
остановок ‘во время богослужения. Служащие при’ нёмъ 
причетники, ‘подъ его ‘руководством, прюбрётали’ хорошее 


знан!е церковнаго устава и были призналельны” своему ру- 
ководителю, За такую отлачно-усердную службу. онъ удо- 
стоиваемъ быль признательности Епарх1альнаго Начальства. 

Главною и отличительною чертою характера о. Михаила 
были простота, откровенность, незлоб1е и прямодуше. Онъ 
всегда говорилъ то, что чувствовалъ. По своей простой 
натурЪ онъ какъ-то не умфль скрывать даже самыхь за- 
таенныхъ своихъ мыслей. Кривить. душой, было не въ его 
убЪжден!яхъ; лести ‘и искательства не дозволялъ себЪ; свя- 
тую правду онъ возвфщаль безбоязненно, невзирая на лица. 
И теперь прихожане съ глубокимъ уважешемъ припоми- 
наютъ особенно эту благородную’ черту его характера. 
„Правдивый былъ человЪкь,“ говорятъ о немъ прихожане. 

Погребеше о. Михаила совершено 19 января 6 священ- 
никами при огромномь стечени народа. При отифвани 
произнесены были слово. и р$чь о личныхь качествахъ по- 
койнаго. Прихожане села Сосновки со слезами провожали 
своего пастыря къ его могил. 

Священникъ Д. Студенскй. 


ВНУТРЕННТЯ ИЗВЪСТИЯ. 


ИзмЪнене порядка раземотрфня дфлъ о преступленяхъ противъ прав. вфры. — 

ОтвЪтственность раскольниковъ за совершеше требъ для лицъ прав. исповфда- 

ня. —Ограничен!е участ!я нехристанъ въ завфдывани начальными школами. — 

Передача земскихъ школь Одесскаго округа въ вфдфше духовенства, — Вспомоще- 
: ствоваше, церк.-прих. школамъ. 


Изм$ненъ порядокъ разсмотр$н1я въ судахъ дёль о пре- 
ступлен1яхъь противь православной вфры. При разбор% 
такихъ дЪфль требуется, чтобы православными , были не 
только присяжные, но и судьи и члены прокурорскаго 
надзора. Лица иноврныхь исповЪ$данй, занимающ!я долж- 
ности губернскихъ прокуроровъ, ихъ товарищей, членовъ. и 
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секретарей судебныхт учрежден, вовсе устраняются отъ 
участ1я какъ въ направленши, такъ и въ разршени дЪлъ 
по означеннымъ преступленямъ. 

— Опубликовано измфневе 196 ст. Уложен1я 0’ наказа- 
няхъ, которая изложена слЪд. образомъ: „Раскольникъ, 
дозволивпий себЪ публично проповфдывать свое  лжеучеше 
православнымь, или склонать и привлекать ‘ихъ въ свою 
ересь, или совершать духовныя требы для лицъ православ- 
наго вфроиспов$дат1я, когда см дЪйствя не имфли посл д- 
ствемъ отпаден1я кого-либо изъ православя въ расколь, 
подвергается наказан1ямъ, опредфленнымь. въ стать 189 
сего Уложевя, за привлечене иравославныхъ проповЪдью 
или сочинешемь въ иное, хотя и хрисманское, вфроиспо- 
вЪдане, или-же въ еретическую секту’ или. раскольничесый 
толкъ“. По сей статьЪ виновный подвергается: въ 1-й разъ 
лишеню. н%которыхь особенныхь правъ и преимуществъ; 
во 2-й-—заключенио въ кр%пости; въ 3-й же разъ онъ при- 
суждается къ лишен! ю везхъ особенныхъ правъ и преиму- 
ществъь и ссылкЪ въ Сибирь. 

— Изданъ законъ, ограничивающий участе нехристанъ 
въ завЪдывави начальными училищами. По этому закону 
предс$ хательствовать или быть членами училищныхь совЪ- 
товъ отъ земствъ и городовь могутъ только лица хриспан- 
скаго, взроиспов$дан1я. Если губернскимъ и у5зднымъ пред- 
водителемъ утвержденъ будетъь нехрист1анинъ, то предс$да- 
тельствован!е въ ‘училищномь совфтЪ переходить къ лицу, 
заступающему ‘его м%ето, а если и этоть послздый не 
будеть удовлетворять означенному выше требованйю-— оно 
возлатается на старшаго изъ членовъ оть гражданскихъ 
ВЪдомствъ. 1 

— Управленемъ Одесскаго учебнаго округа получено 
распоряжеше министерства народваго просвзщенйя о пере- 
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дач духовному вфдометву земекихь школъ, съ сохране- 
н1емь выдаваемато земствомъ. содержания: 

— По смфть Св. Синода, въ 1889 году ‘на ‘расходы 
по ‘устройству’ и’содержаню ‘церковно-приходекихь школь 
ассигновано 175.500’ руб: , 

— Училищнымъ при ‘Св. Синод$ Совфтомъ ‘отпущено 
ежегодное `‘пос0б1е ‘на содержан!е `церковно-приходскихь 
школъ въ мЪфстностяхъ, `зараженныхъь расколомъ: въ С. 
Воротникахъ, саранскаго уЪзда, 180 р., въ е. Царевщин$, 
‚моншанскаго `уфзда, 180 р. и въ ©. Казачьей `Пелетьм®. 
200 ф., ежегодно, начиная съ’ 1889 г. 

'-- Пензенскимь Епарх1альнымъ училищнымь СовЪтомъ 
полученъ' кружечный сборъ въ  воспособлене  церковно- 
приходским, школамъ: оть прот. 9. Быстрова 13 р. 53 к,., 
оть' прот. Т. Голубева 4 р., оть свящ. Т. Каурцева 14 р., 
оть свящ. Ц. Розова, 19 р. 11 к. и настоятеля Сканова мона- 
стыря, архим. Гедеона, 5 р. 


ОБЪЯВЛЕНТЕ. 

АПТЕКА ВЪ Г. МОКШАНЪ вновь открыта, ‘снабжена 
свЪжими запасами разныхь веществъ. При аптек$ агент- 
ство банкирскаго дома Генриха Блоккъ, продажа на вы- 
плату, съ задаткомъь отъ 12 и боле руб., 5°/ государ- 
ственныхъ выигрышныхЪ билетовъ, и страховка выигрышныхъ. 
билетовъ оть тиража. "”_ `Провизоръ  Д;'Ильинъ. 
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